Protokoél Nr XXXI1X/2014
z XXXIX sesji Rady Powiatu Krosnienskiego
odbytej w dniu 28 maja 2014 roku
w Starostwie Powiatowym w Krosnie, ul. Bieszczadzka 1
rozpoczetej o godz. 10.00, a zakonczonej o godz. 14.00

Sesj¢ otworzyt i obrady prowadzit Przewodniczacy Rady Powiatu Krosnienskiego
Andrzej Krezatek.

Sesje protokotowata Sylwia Kuznar.
W sesji uczestniczyto 21 Radnych wg zalaczonej listy obecnosci.

Ponadto w obradach udzial wzieli:
1. Adrian Bednarski — reprezentujacy Departament Pozytku Publicznego Ministerstwa Pracy
1 Polityki Spoteczne;j.
. Jan Juszczak — Starosta Krosnienski.
Andrzej Guzik — Wicestarosta Kro$nienski.
Jan Pelczar — Dyrektor - Etatowy Czlonek Zarzadu Powiatu.
Krystyna Kasza — Skarbnik Powiatu.
Zdzislawa Zywiec — Sekretarz Powiatu.
Regina Chrzanowska — Dyrektor PUP w Krosnie.
Agnieszka Zygarowicz — Dyrektor PCPR w Krosnie.
Media.
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Przewodniczacy Rady Powiatu powital zaproszonych gosci oraz Radnych, a nastepnie na podstawie
listy obecnosci - /zal. Nr 1/ - stwierdzil prawomocno$é obrad.

Nastepnie zapytal o uwagi do protokotu z XXXVIII sesji oraz w zw. z tym, iz nie wniesiono uwag
do przedmiotowego protokotu, poddat go pod glosowanie.

Radni jednomysinie przyjeli protokot z XXXVIII sesji.

W dalszej czgsci przedstawil porzadek obrad XXXIX sesji Rady Powiatu Krosniefiskiego oraz
poprosit o wniesienie ewentualnych zmian.

W zw. z tym, iz nie wniesiono uwag do porzadku obrad, Przewodniczacy Rady Powiatu poddat go
pod glosowanie.

Radni jednomysinie przyjeli porzqdek XXXIX sesji.

Punkt 5 porzadku obrad - Prezentacja zalozen modelu nieodplatnego poradnictwa prawnego
i obywatelskiego wypracowanego w ramach projektu systemowego ,,Opracowanie kompleksowych
1 trwatych mechanizméw wsparcia poradnictwa prawnego i obywatelskiego w Polsce” — informacje
przedstawil p. Adrian Bednarski /zal. Nr 2/.

Realizujgc punkt 6 porzadku obrad — sprawozdanie z dzialalnosci Powiatowego Urzedu Pracy
w Krosnie za 2013 rok — przedstawila p. Pawel Nadziakiewicz — Z-ca Dyrektora PUP w Kros$nie
/zal. Nr 3/.

Poinformowal, iz od dnia 27 maja 2014 br. zostalo uruchomione tzw. ,profilowanie o0s6b
bezrobotnych” zarejestrowanych w PUP w Krosnie. Polega ono na przeprowadzeniu wywiadu, ktory
umozliwia kwalifikacj¢ osoby bezrobotnej do jednego z nastepujgcych profili: I profil (Swiadczona
pomoc polega tylko na przedstawieniu oferty pracy), Il profil (w tym profilu bezrobotny otrzymuje
szereg swiadczen majacych na celu pomoc w znalezieniu pracy), natomiast III profil (do ktérego
zakwalifikowane zostaja osoby oddalone od rynku pracy tzw. ,alimenciarze”, osoby
z natogami, ktore jest trudno zaktywizowac).

Podkreslit takze, iz w zw. z wprowadzonym profilowaniem, konieczne jest zapewnienie obstugi
bezrobotnych przez 26 doradcow.




W_punkcie 7 porzadku obrad — sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Krosnie, w tym z dziatalno$ci Organizatora Rodzinnej Pieczy Zastepczej za 2013 rok —
przedstawila p. Agnieszka Zygarowicz — Dyrektor PCPR w Krosnie /zal. Nr 4/.

Dyrektor nawigzala do wystapienia Pana Adriana Bednarskiego oraz zwrécita uwage, 1z PCPR
w Kros$nie realizuje bezplatne poradnictwo w zakresie pomocy psychologicznej dla mieszkanicow
powiatu kro$nienskiego.

W _kolejnym punkcie 8 porzadku obrad — ocena zasobéw pomocy spotecznej na rok 2013 dla
powiatu kro$nienskiego — informacje przedstawila p. Agnieszka Zygarowicz — Dyrektor PCPR
w Krosnie /zal. Nr §/.

Punkt 9 porzadku obrad — informacj¢ roczng z wykorzystania srodkow Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych w 2013 roku oraz realizacji ,,Powiatowego programu dziatan
na rzecz oséb niepelnosprawnych w zakresie rehabilitacji spotecznej, zawodowej i zatrudniania oraz
przestrzegania praw o0sob niepelnosprawnych na lata 2011 - 2015” — przedstawita
p. Agnieszka Zygarowicz — Dyrektor PCPR w Krosnie /zal. Nr 6/.

Przewodniczqcy Rady Powiatu o godz. 11.45 oglosil 15 — minutowq przerwe.
Obrady zostaly wznowione o godz. 12.00.

Nastgpny punkt 10 porzadku obrad - informacj¢ z dziatalnosci Zarzadu oraz realizacji uchwal Rady
Powiatu i uchwat Zarzadu Powiatu — przedstawit Starosta /zal. Nr 7/.

Podjal temat inwestycji dot. wykonanie nowego mostu w miejscowosci Pastwiskach oraz
poinformowal, iz powiat sanocki zwrdcit si¢ z propozycja przejecia przedmiotowego zadania przez
powiat krosnienski, w tym momencie jest to nieaktualne, zadanie bedzie realizowane przez powiat
sanocki, ktory jest zarzadca obiektu.

Nast¢pnie nawigzal do realizowanej inwestycji dot. remontu mostu w Jedliczu oraz poinformowat, iz
do przetargu przystapito 9 firm, wygrata firma ,,Budownictwo Komunikacyjne” Walenty Kusnierz
z Nowego Sacza, warto$¢ zadania wyniosta 4 min 394 794, 48 zi. W zw. z tym, ze w budzecie
zostaly zabezpieczone $rodki finansowe w wysokosci ok. 6 mln zt na przedmiotowe zadanie,
powstate oszczednosci zostaly przeznaczone na inwestycje polegajaca na przebudowe drogi
powiatowej Haczow — Bzianka — Besko za kwote 1 mln 48 tys. 448 zi.

Odniost sie takze do negatywnej decyzji Zarzadu Powiatu w sprawie zakupu scentralizowanej
dyspozytornii medycznej dla SPPR w Krosnie oraz wyjasnil, iz w zw. z tym, iz jedna z karetek
pogotowia ulegta wypadkowi oraz zostala wycofana z uzytkowania, podj¢to dziatania majace na celu
pozyskanie s$rodkéw na zakup nawet karetki pogotowia. Samodzielne Publiczne Pogotowie
Ratunkowe w Krosnie otrzymato dofinansowanie od Wojewody Podkarpackiego w kwocie 100 tys.
zh, a nast¢pnie z rezerwy budzetu Panstwa 280 tys. zk. Odmowa Zarzadu Powiatu dofinansowania
zakupu scentralizowanej dyspozytornii medycznej dla SPPR w Krosnie podyktowana byta tym, iz po
przesunigciach $rodkéw finansowych w ramach budzetu jednostki, pojawily si¢ srodki, ktore
zabezpieczono na zakup radiotgcznosci.

Nastepnie nawigzal do ostatniego posiedzenia Zarzadu Powiatu odbytego w dniu 22 maja br.,
ktérego przedmiotem obrad byly kwestie os§wiatowe oraz wyjasnil, iz decyzje podjete w tamtym
czasie zostaly wycofane.

Poinformowal takze o wnioskach Komisji Rolnictwa, Les$nictwa, Geodezji i Gospodarki Wodnej
podjetych na wyjazdowym posiedzeniu w LO w Jedliczu, ktérego przedmiotem obrad byly kwestie
zw. z utrzymaniem porzadku i bezpieczenstwa w parku przy liceum. Podkreslit, iz Zarzad Powiatu
zapoznat si¢ z nimi oraz wréci do nich, gdyz nakladajg na Zarzad pewne zobowigzania dot. m.in.
wyegzekwowania od gminy Jedlicze uregulowania kwestii prawnych zw. z parkiem.




W dalszej czgsci odnidst si¢ do sytuacji PKS Krosno oraz poinformowat, iz od marca 2014 roku
funkcjonujg: PKS Przewozy, PKS Nieruchomosci, PKS Ustugi. Wiasciciel w dalszym ciggu jest ten
sam. Nadmienil, iz kilkakrotnie firma zwracata si¢ do Powiatu z prosba o umorzenie naleznosci
z tytutu wieczystego uzytkowania, zostaty one rozpatrzone negatywnie.

W chwili obecnej Prezesem PKS Nieruchomosci jest p. Jacek Czeladko.

Nastepnie poinformowal o terminie nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw PKS
Nieruchomosci sp. zo.o w Warszawie w dniu 20 maja 2014 roku, na ktérym bedzie reprezentowat
Powiat, gdyz w dalszym ciggu powiat krosnienski jest posiadaczem 15 % akcji pracowniczych.

Zwrocit takze uwage, iz w dniu dzisiejszym Zarzad Powiatu zapoznal si¢ wykazem strat

powodziowych przekazanych do Wojewodzkiego Centrum Zarzadzania Kryzowego, straty te

dotyczyly nastgpujgcych gmin:

1/ Jasliska: Wola Nizna — Wola Wyzna, Ja$liska — Czertyzne oraz przeputy,

2/ Dukla: Trzciana — Zawadka Rymanowska, Dukla — Jasionka, Iwla — Teodoréwka, Iwla — Polany,
Draganowa — Glojsce,

3/ Rymanow: Klimkoéwka — Pastwiska — Pulawy oraz Giebokie,

4/ Miejsce Piastowe: Nizna Laka — Bobrka oraz 3 przepusty,

5/ Korczyna: Kombornia — Jabtonica i Budy, w tym 3 przepusty,

6/ Jedlicze: Chlebna - Lubno Szlacheckie oraz Dobieszyn — Krosno, Jedlicze — Potok,

7/ Wojaszéwka: — Rzepnik — Bratkéwka oraz Kobyle — Odrzykon.

Dodat, iz Urzad Wojewodzki w tym zakresie zapowiedzial szczegdtowe kontrole.

Pan Kazimierz Krezalek zapytat dlaczego nie zgloszono strat powodziowych w gminie Chorkéwka?
Nastgpnie zwrocit uwage na powstate urwisko w Draganowe;j.

Starosta udzielajgc odpowiedzi Radnemu Kazimierzowi Krezotkowi poinformowat, iz wykaz strat
sporzadzany zostal przez PZD, na jego przygotowanie pracownicy mieli pare godzin. W kwestii nie
wykazania strat powodziowych w gminie Chorkéwka, zwrécil uwage, iz mogla zaistnie¢ sytuacja,
ze szkody przypisane i wykazane zostaly przy innej drodze np. Draganowa — Glojsce.

Pan Marek Blizycki z kolei podkreslit, iz cieszy si¢ z faktu, ze ,,arkusze organizacyjne dzi$ poszty
w dobrg strone na posiedzeniu Zarzadu Powiatu”.

W kwestii PKS — u odniost si¢ do wypowiedzi Starosty dot. posiadanych przez powiat krosnienski
15 % akcji pracowniczych oraz zapytat czy Powiat ma wptyw na podejmowane decyzje w firmie?
Nadmienit takze, ze PKS zlikwidowat kurs o godz. 15.00 z Iwonicza, natomiast bilety miesieczne
zostaly juz zakupione przez uczniowie ZSG — H w Iwoniczu — Zdroju oraz w taki sposéb szkota
traci na atrakcyjnosci. Ponadto zapytal, czy z ta kwestia Dyrektor szkoty bedzie musial si¢ sam
zmagac?

Starosta przypomnial, ze przy zbywaniu 85 % akcji PKS w Krosnie S.A., Rada Powiatu
Krosnienskiego byla informowana, ze 15 % akcji musi by¢ udostepnione uprawnionym
pracownikom w terminie do 27 listopada 2015 roku.

Dodal, ze proces przygotowania udostepnienia akcji przebiega oprnie, chociaz Powiat dopetnit
formalnosci prawnych. Wlasciwie wszystkie czynnosci zmierzajgce do podpisania przez Staroste
uméw z uprawnionymi pracownikami musi wykona¢ PKS. Do chwili obecnej nie zostata
udostepniona ani jedna akcja z ,,pakietu pracowniczego”. Dopoki nie zostanie przekazane cate 15 %
akcji, Powiat bedzie zaangazowany w dziatalno$¢ PKS, bez praktycznie zadnych mozliwosci
decyzyjnych (pakiet mniejszosciowy).

Starosta poinformowal, iz z informacji jakie posiada, moze wystgpi¢ redukcja zatrudnienia.
Odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego Marka Blizyckiego w kwestii, iz Radny jest zadowolony
z decyzji Zarzadu Powiatu, co do anulowania podjetych wczesniej decyzji oswiatowych - wyjasnit,
iz kwestia ta byla kilkakrotnie omawiana na posiedzeniu Zarzadu Powiatu, a jedno z posiedzen
odbyto si¢ z udzialem Dyrektorow szkét. Dzialania podejmowane przez Zarzad Powiatu wynikaly
z faktu szukania oszczednosci, stad tez pojawily sie decyzje polegajgce na redukcji zatrudnienia
etatowego w szkolach. Nastepnie w dniach 25 — 26 maja br. Zarzad Powiatu otrzymal pewne istotne
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w teJ: sprawie informacje, w zw. z tym, w dniu dzisiejszym odbylo si¢ kolejne posiedzenie Zarzadu
Powiatu, na ktérym zostaly anulowane wezesniej podjete decyzje. Dodal, iz w pigtek Dyrektorzy
szkot otrzymali pisma z wytycznymi, natomiast w dniu dzisiejszym zostaly one anulowane.

Przystepujac do realizacji punktu 11 — interpelacje i zapytania Radnych Powiatu Kro$nienskiego —
w punkcie tym glos zabrali:

1/ Pan Adolf Kasprzyk — zapytat o terminu zakonfczenia remontéw czastkowych oraz mozliwo$é
wykoszenia poboczy,

2/Pan  Wojciech Tomkiewicz z kolei podjat temat zgloszonych inwestycji i ich
dofinansowania w ramach RPO - chodzi o projekt realizowany w partnerstwie z Miastem
Krosnem oraz 6 gminami pn. ,,dla rozwoju miejskiego obszaru funkcjonalnego Krosna”. Dodal, iz
w dniu 17 stycznia br. gmina Krosno zlozyta 3 wnioski dot. inwestycji na drogach powiatowych,
a nastgpnie zapytal kto bedzie inwestorem w przypadku jesli wnioski te znajdg sie na
liscie wnioskow kluczowych? Stwierdzit, ze ,,skoro Powiat nie moze zlozyé wnioskéw, moga
zglosi¢ je gminy”.
Podjat temat zaangazowania i aktywnosci Zarzadu Powiatu w dziatania MOF - u oraz wypowiedzi
Wiceburmistrza Rostka na sesji Rady Miejskiej w Jedliczu w dniu 21 maja br.
ktory uzasadnit zgloszong przez siebie droge Jedlicze — Dobieszyn - Krosno — Polanka tym, iz jest
to inwestycja bardzo potrzebna oraz inwestycja, ktora bedzie miala duzg szansg
dofinansowania. Nast¢pnie Radny zacytowal wypowiedZz Wiceburmistrza: ,,pomijam fakt, ze byli
przedstawiciele Starostwa na spotkaniu, ale niestety tego problemu, tej drogi nie zglosili”.
Radny rowniez stwierdzil, iz z innego zrédla posiada informacje, Zze przedstawiciele Powiatu
wykazywali si¢ aktywnoscig w przedmiotowym spotkaniu oraz chcialby poznaé¢ prawde. Zwrocit
si¢ réwniez z prosba o informacje dot. zaawansowania prac nad projektem,

3/ Pani Grazyna Skolarczyk zwrdcita uwage, iz na sesji Rady Gminy Rymanoéw zostal podjety temat
drogi powiatowej Rymandéw — Milcza, zarosnigtego pobocza oraz potrzeby wycinki drzew,
a takze poglebienia rowow przez drodze powiatowej przez Bartoszow.

W _punkcie 12 a) porzadku obrad — podje¢cie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie ustalenia
regulaminu okreslajacego wysoko$¢ oraz szczegdlowe warunki przyznawania nauczycielom
dodatkow, szczegétowe warunki obliczania 1 wyplacania wynagrodzenia za godziny
ponadwymiarowe i godziny doraznych zastgpstw, a takze wysoko$¢ nagrod dla nauczycieli
zatrudnionych w szkotach i placowkach prowadzonych przez Powiat Krosnienski — projekt uchwaty
przedstawita p. Teresa Kuznar — Naczelnik Wydziatu Oswiaty i Spraw Spotecznych.

Poinformowal, iz przedlozony projekt uchwaly jest realizacja upowaznienia zawartego w art. 30
ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta Nauczyciela w zwiazku z prognozowanym
niedoszacowaniem wynagrodzen nauczycieli w 2014 roku. W stosunku do obowigzujacego
regulaminu zmiany polegajg na ujednoliceniu i podniesieniu na 8 % dodatkéw motywacyjnych,
zmniejszeniu wysokosci dodatkéw mieszkaniowych do symbolicznych kwot, uchylenia zapisow
zwigzanych z placowkami pomocy spolecznej w zwigzku z ustawa z dnia 9 czerwca 2011 roku
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast¢pczej.

Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w dzienniku Urzedowym
Wojewoddztwa Podkarpackiego z mocg obowigzujaca od 1 stycznia 2014 roku za wyjatkiem pkt 5
lit. a uchwaty, ktory wchodzi w zycie z pierwszym dniem miesiaca nastgpujacego po uptywie 14 dni
od dnia ogloszenia uchwaty w dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Podkarpackiego.

Przewodniczqcy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki przedstawil pozytywna opinie komisji.

Pan Adolf Kasprzyk stwierdzil, ze przedlozony projekt uchwaly zawiera zmiany porzadkujace
niektore zapisy oraz dodal, iz ,uchwala ta postluguje si¢ terminami ,np. z tytulu pracy
w warunkach ucigzliwych (...) przystuguje dodatek w wysokosci 10 % kwoty stanowiacej 82 %
sredniego wynagrodzenia stazysty, o ktorym méwi Karta Nauczyciela. W obecnym czasie $rednie
wynagrodzenie stazysty to 100 % kwoty bazowej (...), kiedy$ byto 82 %, to jest taki procent od
procentu, (...) jesli chodzi o dodatki mieszkaniowe to w tym przypadku jest to wilasciwe, teraz
kwestie te sie zagmatwaly, moglbym zapyta¢ skad wzigto si¢ to 82 %, kiedys$ bylo to 82 % ale



liczyto si¢ rednig stazysty, a nie od 82 % sredniej stazysty (...) dokladnie to si¢ nazywalo sie kwota
bazowa (...)". ,,Nalezaloby zastanowi¢ si¢ nad wyczyszczeniem tego, gdyz jest to niejasne”.

Pani Teresa Kuzniar nadmienita, iz trafna jest uwaga Radnego, jednakze Panstwo nie zdajecie sobie
sprawy z tego, jak wygladajg negocjacje ze zwigzkami zawodowymi. W chwili obecnej czekamy na
zmiany wynikajgce ze zmiany Ustawy o Pieczy Zastepczej. Wprowadzone zostang zmiany zaré6wno
w  Karcie Nauczyciela, jak réwniez w regulaminie. ,W tym momencie schodzimy
z niedoszacowania w tych 42 % i liczymy, ze zmiany do Karty Nauczyciela, ktére zostaly
zaproponowane m.in. wejscie dodatku wiejskiego do wynagrodzen spowoduja, ze pokryja to
niedoszacowanie, jesli nie - bedzie potrzeba kolejnych zmian (...)”.

Pan Marek Blizycki stwierdzit, iz na Komisji Os$wiaty, Kultury, Sportu i Turystyki glosowal za
pozytywnym zaopiniowanie projektu, pdzniej dopiero zaczal gromadzi¢ dane nt. dodatku
mieszkaniowego. Podjgl temat zmniejszenia dodatku mieszkaniowego, ktory byl forma
zapomogi, do wysokosci 1 zt, ,jest to uwlaczajace”. Nastepnie Radny poprosit o informacje¢ dot.
liczby nauczycieli korzystajacych z tego dodatku, ,jest to wspomozenie dla nich, bedac
w “gastronomiku” kiedy podjal ten temat - spotkal sie¢ z reakcja ,ty chyba zartujesz”. Radny
zaproponowal, aby Powiat ,,wyszedl z twarza, bo nie mozemy zlikwidowaé go, gdyz jest Karta
Nauczyciela (...), mysle zeby to zredukowaé do 1/3 tego, co bylo i moze by to jako$
wygladato”. Naste¢pnie zapytal ,,czy nie narazamy sie na Smieszno$¢? moze nalezatoby wprowadzic¢
autopoprawke do projektu uchwaty?”.

Wicestarosta odnoszac si¢ do wypowiedzi Radnego Marka Blizyckiego stwierdzil, iz ,,z jednej
strony mowi Pan, ze potrzebne sg oszczednosci a z 2 — giej, ze narazamy si¢ na Smiesznosc.
»Uzyska¢ taki nabor, aby liczba klas byta taka sama, jak opuszczajacych szkole, to jest dla nas
istotne, proponuje aby spojrze¢ na zmiany catosciowo, gdyz w 1 dodatku zmniejszamy,
a w innym zwigkszamy, zaden dobry nauczyciel nie bedzie dostawat ,,na reke” mniej niz wezesnie;.
W wigkszym stopniu taczymy jako$¢ wykonywanej pracy z uposazeniem, gratyfikacjami”.

Pan Marek Blizycki wyjasnil, iz ,,zrobil rozeznanie i poza jedna nasza szkolg, gdzie dodatki
motywacyjne sg przyznawane wszystkim nauczycielom w réznej wysokosei, to w pozostalych
szkotach maja role motywujaca, i sg zréznicowane”. ,,Powiedzial Pan, ze dobrzy nauczyciele nie
stracg, by¢ moze sg to matki, ktére majg dzieci oraz nic mogg si¢ tak aktywnie udziela¢ i w tym
momencie cze$¢ nauczycieli straci, gdyz nie wszyscy je dostang, chodzi o to, zebySmy nie
osmieszali si¢ takimi matymi kwotami”.

Radni glosowali za podjeciem uchwaly Nr XXXIX/257/2014 zmieniajgcej uchwale
w sprawie ustalenia regulaminu okreslajgcego wysokosé oraz siczegélowe warunki prryznawania
nauczycielom dodatkow, szczegoltowe warunki obliczania i wyplacania wynagrodzenia za godziny
ponadwymiarowe i godziny dorainych zastepstw, a takie wysokos¢ nagrod dla nauczycieli
zatrudnionych w szkolach i placowkach prowadzonych przez Powiat Krosnienski (stosunkiem
glosow: ogolem - 20 Radnych, za — 19 glosow, przeciw — 1 glos, wstrzymujgcych sig — 0 glosow),
/zal. Nr 8.

Kolejny punkt 12 b) porzadku obrad — podjecie uchwaly w sprawie zmiany ,,Powiatowego Programu
Rozwoju Pieczy Zastepczej na lata 2012 — 2014 — projekt uchwaly przedstawila Agnieszka
Zygarowicz — Dyrektor PCPR w Krosnie.

Poinformowala, iz powyzsza uchwala wynika z koniecznosci zapewnienia kompleksowej i statej
opieki dzieciom wychowujacym si¢ w rodzinie zastgpczej oraz ze wzgledu na wiek dzieci, jak
rowniez wielorakie deficyty wymagane jest zapewnienie im trwalej opieki, ktéra moze im daé
rodzina zast¢pcza zawodowa poprzez pewng stabilno$¢ finansowsg i zyciowa. Wszelkie koszty
zwigzane z zapewnieniem utrzymania nowoutworzonej rodzinie zastgpczej zawodowe) zapewni
powiat jarostawski, zatem podj¢cie uchwaly przez Rad¢ Powiatu krosnienskiego, nie obcigza
budzetu powiatu kro$nienskiego.

Przewodniczgca Komisji Zdrowia i Rodziny przedstawita pozytywng opinie.




Radni jednomysinie glosowali za podjeciem uchwaly Nr XXXIX/258/2014 w sprawie zmiany
»Powiatowego Programu Rozwoju Pieczy Zastepczej na lata 2012 — 2014” (ogdlem glosujqcych -
18 Radnych, za — 18 glosow, przeciw — 0 gloséw, wstrzymujgcych sie — 0 glosow), /zal. nr 9/.

W punkcie 12 ¢) porzadku obrad — podjecie uchwaly w sprawie okreslenia zasad, sposobu i trybu
udzielania ulg w splacie naleznosci pieni¢znych majgcych charakter cywilnoprawny, przypadajacych
Powiatowi Krosnienskiemu i jego jednostkom podlegtym oraz warunki dopuszczalnosci pomocy
publicznej w przypadkach, w ktorych ulga stanowi¢ bedzie pomoc publiczng — projekt uchwaty
przedstawita Skarbnik Powiatu p. Krystyna Kasza.

Poinformowala, iz w zwigzku z wejsciem w Zzycie od 1 stycznia 2014 roku nowych przepisow

unijnych tj. Rozporzadzenia Komisji UE Nr 1407 /2013 z dnia 18 grudnia 2013 rok w sprawie

stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu UE do pomocy de minimis konieczne bylo
dostosowanie do przepisoéw UE przepisow wewngtrznych w zakresie udzielania pomocy publiczne;.

Przedstawiona uchwata okresla:

* w § 2 katalog nalezno$¢, ktére moga by¢ umarzane w calosci,

* w § 3 okresla zasady umarzania naleznosci, odraczane terminy platnosci i rozktadane na raty,

* w § 4 okresla kto i do jakich wysokosci naleznosci moze umarzad, odraczaé i rozklada¢ na raty,

* w § 5 okresla forme¢ umarzania, odraczania i rozkladania na raty (odpowiednio w drodze umowy
lub uchwaty),

* w § 6 okresla zasady udzielania ulgi w przypadku, gdy dtuznikiem jest przedsiebiorca i w tym
zakresie obowigzuje nowe Rozporzgdzenie Komisji UE i stosowania przepisow do udzielania
pomocy de minimis. Paragraf ten okresla jakie dokumenty dluznik winien przedstawié do
wniosku o udzielenie ulgi, ktéra stanowi¢ bedzie pomocy de minimis.

Zwrocita uwage, iz pomoc de minimis na podstawie tych przepiséw bedzie mogla by¢ udzielana do
31 grudnia 2020 roku oraz moze by¢ udzielona przedsiebiorcy do wysokosci 200.000 Euro
1 przeznaczona na rozwoj przedsigbiorstwa, jej celem nie jest ratowanie firm, ktore sa
w trudnej sytuacji finansowej. Dlatego jednym z czynnikow wykluczajgcych mozliwosé
skorzystania ze wsparcia jest fakt, ze firma znajduje si¢ w trudnej kondycji ekonomiczne;.
Nowelizowane przepisy UE nieco zmieniajg zasady uznania dzialalnosci za znajdujaca si¢ z cigzkiej
sytuacji ekonomicznej. W celu zbadania kondycji finansowej przedsiebiorca zobowigzany bedzie do
wypelnienia stosownego wniosku na podstawie, ktdrego bedzie mozliwos¢ okreslenia jego kondycji
finansowe;j.

Uchwata przedstawiona byla w Urzedzie Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktory nie wniost
uwag do przedmiotowego projektu.

Jednoczesnie traci moc Uchwata Rady Powiatu z 16 wrzesnia 2010 roku, ktére obowigzywala do
31 grudnia 2013 roku.

Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia jej ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Podkarpackiego.

Przewodniczqcy Komisji Budzetu i Finansow przedstawit pozytywng opinig komisji.

Pan Kazimierz Krezatek zapytal czy Powiat posiada srodki finansowe na udzielenie przedmiotowe;j
pomocy?

Skarbnik dodata, iz pomoc de minimis to jest np. umorzenie naleznosci, roztozenie na raty platnosci,
nie jest to pomoc na zasadzie przekazania srodkow finansowych.

Radni jednomysinie glosowali za podjeciem uchwaly Nr XXXIX/259/2014 w sprawie okreslenia
zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w splacie naleznosci pieniginych majgcych charakter
cywilnoprawny, przypadajqcych Powiatowi Krosnienskiemu i jego jednostkom podleglym oraz
warunki dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktorych ulga stanowié¢ bedzie
pomoc publiczng (ogolem glosujgcych - 20 Radnych, za — 20 glosow, przeciw — 0 glosow,
wstrzymujqcych si¢ — 0 glosow, /zal. Nr 10/.




Punkt 12 d) porzadku obrad — podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty budzetowej na 2014 rok

— projekt uchwaly przedstawita Skarbnik Powiatu p. Krystyna Kasza.

Poinformowala, iz dochody ulegajg zwigkszeniu o kwote 697.096,00 zt z nastepujacych tytutow:

* dotacje z budzetu UE o kwote ogétem 551.541,00 zt tj. na realizacje projektéw pn. ,,Podkarpacie
stawia na zawodowcOw” - 322.118,00 zi, na projekt pn. ,,Aktywni na rynku pracy” o kwote
145.613,00 zl oraz na projekt pn. ,,Smaki Pogranicza ,, Polsko - Stowacka wymiana doswiadczen
w dziedzinie turystyki kulinarno — krajoznawczej” o kwote 83.810,00 zt,

* z tytulu darowizny o kwotg 2.700,00zt z przeznaczeniem na zwigkszenie wydatkéw w Domu
Dziecka w Dlugiem,

* z tytulu wplywoéw z oplat pobieranych za usuwanie i parkowanie pojazdéw o kwote -
20.100 zt z przeznaczeniem na pokrycie wydatkow zwigzanych z parowaniem i usuwaniem
pojazdow.

Na rachunku dochodéw wilasnych zwigksza si¢ plan dochodow i wydatkow w ZSZ w Jedliczu
o kwote 2000 zt z tytulu darowizny przeznaczonej na zakup nagrod dla uczniow.
Ponadto przeniesiona zostaje w planie dochodéw kwota 122.755 z miedzy zrodtami dochodow.

Przewodniczqcy Komisji Budzetu i Finansow przedstawil pozytywng opini¢ komisji.

Radni jednomysinie glosowali za podjeciem uchwaly Nr XXXIX7260/2014 w sprawie zmiany
Uchwaly budietowej na 2014 rok (ogotem glosujqcych - 20 Radnych, za — 20 glosow, przeciw — 0
glosow, wstrzymujqgcych si¢ — 0 glosow), /zat. nr 11/.

Nastepny punkt 12 e) porzadku obrad — podj¢cie uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy
finansowej — projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Powiatu p. Krystyna Kasza.

Poinformowala, iz w wieloletniej prognozie finansowej dokonuje si¢ nastepujacych zmian na
2014 rok:

- plan dochoddéw ogdtem wynosi 68.175.455,87 z1 z tego;

* dochody biezace w kwocie 65.196.338,87 zt

* dochody majgtkowe w kwocie 2.979.117,00 zi.

- plan wydatkéw ogotem ustala si¢ w kwocie 74.430.686,87 zt z tego;
» wydatki biezace 59.763.492,87 zi
» wydatki majatkowe 14.667.194,00 zl.

Deficyt wynosi 6.255.231,00 zl i sfinansowany zostanie przychodami z tytulu kredytéw i pozyczek
w kwocie 6.065.231,00 zt 1 przychodami ze sprzedazy innych papieréw wartosciowych w kwocie
190.000,00 zt - sprzedaz akcji PKS.

Rozchody ustala si¢ w kwocie 2.500.000,00 zt.

Splata rat kredytowych planowana jest do 2020 roku.

Przychody wustala si¢ w kwocie ogotem 8.755.231,00 =z, =z tytulu kredytow
w wysokosci 8.565.231,00 zl. oraz przychody ze sprzedazy innych papieréw wartosciowych
w kwocie 190.000,00 z1 - sprzedaz akcji PKS.

Wieloletniag prognoze finansowg opracowang na lata 2014 - 2020 po zmianach przedstawia zalacznik
nr 1 do uchwaty.

W wykazie przedsigwzie¢ Wieloletniej] Prognozy Finansowej w limitach wydatkow na projekty lub
zadania zwigzane z programami realizowanymi z udzialem S$rodkow - wprowadza sie zmiany
polegajace na zwigkszeniu na 2014 rok limit wydatkow biezacych dot. realizacji zadan w ramach
Programu Operacyjnego ,,Kapitat Ludzki” o kwote ogotem 467.731,00 zl z tego na:

* projekt pn. ,, Podkarpackie stawia na zawodowcow" o kwote 322.118,00 zt,

» projekt pn. ,, Aktywni na rynku pracy "o kwote 145.613,00 zi.

Limity wydatkéw na poszczeg6lne przedsiewzigcia zwieksza si¢ w zwigzku z przesunigciem terminu
i zakresu ich realizacji z 2013 na 2014 rok. Przedsigwzi¢cia sg kontynuowane z lat ubiegtych.




Wykaz przedsiewzig¢ do WPF po zmianach przedstawia zatacznik nr 2 do uchwaty.
Przewodniczqcy Komisji Budzetu i Finanséw przedstawil pozytywnq opinie komisji.

Radni jednomysinie glosowali za podjeciem uchwaly Nr XXXIX/261/2014 w sprawie zmiany
wieloletniej prognozy finansowej (ogélem glosujgcych - 18 Radnych, za — 18 gloséw, przeciw —
0 glosow, wstrzymujgcych si¢ — 0 glosow), /zal. Nr 12/.

W_punkcie 13 porzagdku obrad — odpowiedzi na interpelacje i zapytania Radnych Powiatu
Krosnienskiego — w punkcie tym glos zabral Wicestarosta udzielajac odpowiedzi Radnemu
Wojciechowi Tomkiewiczowi — Wicestarosta podkreslil, iz wspélnie z Dyrektorem
uczestniczyli w spotkaniach w Urzedzie Miasta Krosna w dniach 10 i 13 stycznia oraz oprécz
p. Tomasz Solinskiego uczestniczyli réwniez Wojtowie i Burmistrzowie z terenu Powiatu.
Dodal, iz Prezydent Solinski zaproponowal zgloszenie do programu dwéch ciggow
komunikacyjnych tj.:

1- Jedlicze — Dobieszyn — Krosno /6 km, szacowany koszt 4 mln 900 tys. zl/,

2 - Krosno — Kobylany — Toki /od centrum Miasta Krosna do Zrecina 700 m, ok. 1 mln 500 tys. zV/.
Lacznie warto$¢ zadan wyniosta kwote 6 mln 500 tys. zi. ,Te decyzje akceptowalismy
i akceptujemy, ani w dniu 10 ani 13 stycznia nie bylo potrzeby azeby przedstawiciele Powiatu
zglaszali propozycje, gdyz zostaly one przyjete do realizacji, zostaliSmy zapytani, co my jako
zarzadcy drogi uwazamy (...) nie mogliSmy zauwazy¢, ze ta propozycja przy akceptacji 6 gmin
oSciennych nie odpowiada aspiracjom Powiatu, gdyz na MOF Krosno zostala przewidziana kwota
90 mln z, a zainwestowanie kwoty 6,5 mln zI na zadania dot. inwestycji na drogach powiatowych
w zaden sposdb nas nie satysfakcjonuje Powiat. Drogi te komunikuja Krosno na terenie
zachodnim™. Zwré6cil uwage, iz zardbwno na terenie gminy Rymandéw znajduje sie strefa
ekonomiczna, jak i w kierunku Miejsca Piastowego. Na przedmiotowym spotkaniu wspdlnie
z Wojtami i Burmistrzami pominigtych gmin zgloszone zostaly dodatkowe propozycje, ktore
znalazly odzwierciedlenie w pismie do Prezydenta Miasta Krosna, jak rowniez przywotane zostaly
w innej korespondencji. ,,Powtornie pisaliSmy o drodze Dobieszyn - Krosno i wskazaliSmy na
Krosno — Kobylany — Toki nie tylko na odcinku do Zrecina /odcinek 4 km 400 m/, co podwyzszylo
warto$¢ inwestycji, droga Krosno — Rogi — Iwonicz warto$¢ zadania 6 zml 350 tys. zl /, inne drogi
zgloszone to Krosno — Targowiska — Wroblik oraz stacja kolejowa Targowiska — Ladzin, Korczyna
— Jablonica warto$¢ zadania: 2 min 900 tys. zl, Wojaszéwka — Korczyna, Krosno — Glebokie —
Czarnorzeki wartos¢ zadania 2 mln 3340 tys. z1”.

Propozycja Powiatu wypracowana wspolnie z gminami na spotkaniach 10 i 13 stycznia zostala
rowniez zawarta w pisSmie z 15 stycznia /laczna warto$¢ zadan zostala okreslona na kwotg
23 mln zl/. ,,W poréwnaniu z tymi 6 mln zt to widzicie Panstwo jaka jest dysproporcja”.
»Osiagniety zostal pewien sukces bo z tych 6,5 min do tej kwoty dotozono przedsiewzigcia na
terenie Miejsca Piastowe oraz Korczyny, wartos¢ zadan urosta do 13 mln zi, i z takg propozycja
wystapito Krosno do Urzedu Marszatkowskiego. Nasza interwencja i wspotdziatanie z Wojtami
i Burmistrzami daly efekt. To jest oczywiscie o wiele mniej niz proponowalismy.
»(...) my protestowaliSmy przeciwko temu, gdyz tak nie mozna traktowa¢ Powiatu, ktory jest stabo
skomunikowany. Ponawia propozycj¢ wobec gmin powiatu kros$nienskiego - méwmy jednym
glosem bo mieszkancy nie wybacza nam braku wspoétdziatania”.

Odpowiadajac na pytanie Radnego Wojciecha Tomkiewicza - kto bedzie inwestorem?
Poinformowal, iz jesli te przedsigwzigcia bylyby realizowane, ,,znajac zaangazowanie gminy
Jedlicze mozna juz dzi$ powiedzie¢ ze inwestorem bedzie powiat krosnienski”.

Nastepnie Dyrektor udzielit odpowiedzi Panu Adolfowi Kasprzykowi, iz w dniu dzisiejszym
remonty czastkowe realizowane byly w gminie Korczynie, wykonano remont masg i remonterem.
Poinformowat takze, ze w dniu 2 czerwca bedzie rozstrzygniety przetarg na zadanie dot. koszenia
poboczy.




Nastepnie zwrécit si¢ do Pani Grazyny Skolarczyk informujac, iz czgsciowo juz udzielit Radnej
odpowiedzi, natomiast w kwestii wykoszenia poboczy, jesli bedzie taka potrzeba, zostanie to
wykonane.

Co do wykonania odmulenia rowdw przy drodze w Bartoszowie, jesli bedzie taka potrzeba rowniez
zadanie to zostanie zrealizowane, na chwilg¢ obecng nie jest to pilne zadanie.

Kolejny punkt 14 porzadku obrad - wnioski i o$wiadczenia — w punkcie tym glos zabral
p. Kazimierz Krezatek, ktory stwierdzit, iz ma duzy niedosyt po wypowiedzi Wicestarosty, gdyz od
I kadencji zauwaza, brak wspotpracy pomiedzy powiatami.

Co do zadan realizowanych przez PUP — nie chce sie¢ wypowiadac.

W kwestii bezplatnych porad obywatelskich zapytal, jakie porady prawne zostaly udzielone dla
mieszkancow Poraja czy Kobylan? oraz ile Wojewoda Podkarpacki przekazal Powiatowi srodkow
finansowych na porady? Odnidst si¢ rowniez do szkdd wyrzadzonych w gospodarstwach rolnych
przez zwierzyne lesna, a takze zapytal, ,,jak mozna bylo w Gminie Chorkéwka nie zglosié¢ ani jednej
drogi do strat powodziowych? (...) w Poraju sg urwiska”.

Zaproponowal takze, aby Komisja Rolnictwa, Lesnictwa, Geodezji i Gospodarki Wodnej odbyta
posiedzenie w sprawie ,,strat rolnikéw w Powiecie. Dlaczego nie ma rolnictwa w Powiecie?, gdyz
jest ono ekonomicznie nieuzasadnione”.

Odniodst sie takze do kwestii ,,dzikich wysypisk $mieci” o ktérych wspominal na jednym
z posiedzeniu komisji z udziatem Europosel Elzbiety Lukacijewskiej oraz dodat, iz ,,powiedziat
o tych wysypiskach $mieci i nie otrzymat zadnej odpowiedzi”.

W dalszej czgsci swojej wypowiedzi zapytal ,ile Sejm RP dokonal zmian, je$li chodzi
o finansowanie Powiatu? zawsze mial poglady prawicowe ale teraz jak patrzy na Korwina Mikke to
nachodzi go propozycja, zeby choé¢ jedng kadencje byl prezydentem. My jako Radni jestesmy
czgsciowo bezradni. Poslowie nie interesujg si¢ powiatami, aby co$ si¢ zmienito w Powiecie, musi
zmieni¢ si¢ Sejm, nie styszal dyskusji o wprowadzeniu ustawy o gospodarstwach rodzinnych na
Scianie wschodniej. Wstyd, ze w 2013 roku wyjechato ze Zrgcina pow. 500 osob, w tym 300 osob
z wyzszym wyksztalceniem, nasuwa si¢ pytanie - dlaczego my ksztalcimy mtodziez? Co my, jako
Powiat mozemy? My na nic nie mamy pieni¢dzy. Korwin Mikke ma w 100 % racj¢”.

Wicestarosta wyjasnit, iz ,,mi¢dzy Powiatem a Miastem Krosnem nie ma ,,stanu wojny”, przyktadem
moze by¢ projekt dla 2 - ch powiatow oraz 2 - ch miast pn. ,,dla spojnosci i dostepnosei (...)",
wspotdziatanie z Miastem Krosnem jest modelowe, uzupelniamy sig, trzeba oddaé to co jest dla
Miasta Krosna potrzebne a miasto dostrzega to co jest dla Powiatu”.

,Nie jest okreslona sytuacja powiatu krosnieniskiego w MOF - ie, gdyz nie stwierdzono czy powiat
krosnienski moze by¢ czlonkiem MOF-u, tak aby na rownych prawach zasiada¢ i negocjowac,
a ze Miasto Krosno niech¢tnie godzi si¢ na inwestycje drogowe na terenie Powiatu, nie dziwmy sig¢,
gdyz liderem MOF - u jest Prezydent Miasta Krosna, jesli my wspolnie nie bedziemy dziata¢ na
rzecz poszerzenia inwestycji - to tak bedzie”.

Pan Kazimierz Kr¢zalek zapytal Wicestaroste ,,czy to w ramach tej wspotpracy bez wiedzy Powiatu
- powiat jasielski skreslil z programu drogg Sulistrowa — Draganowa?”.

Wicestarosta poinformowat, iz kwestia z powiatem jasielskim dot. catkiem inny temat.

Zabierajac glos Starosta dodal, iz ,,wiele kwestii pozostaje w sferze ustaw, o tym co mowi Radny
Kazimierz Kre¢zalek tj. odnoszacych si¢ do realizowanego projektu z powiatem jasielskim dot.
wspolpracy transgranicznej - ma pewnym etapie pojawily si¢ pewne ograniczenie przez powiat
jasielski — powiatu kros$nienskiego, proponuje aby w tym temacie nie prowadzi¢ dyskusji, Radni
zostali poinformowani o finale uzgodnien”.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Powiatu poinformowal o pismach, ktére wplynely w okresie
migdzysesyjnym do Biura Rady Powiatu - pismo p. Sarat, p. Dubiel, szkoty w Dukli oraz pismo
w sprawie udzielenia wsparcia chorej osobie /zal. Nr 13 - 16/.




Nastgpnie o godzinie 14.00 Przewodniczacy Rady Powiatu zamknat obrady XXXIX Sesji Rady
Powiatu Kro$nienskiego.
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