PROTOKOL NrXXXVI/06
z XXXVI nadzwyczajnej Sesji Rady Powiatu Krosnienskiego
odbytej w dniu 7 lutego 2006 r. w budynku
Starostwa Powiatowego w Krosnie ul. Bieszczadzka 1
rozpoczetej o godz. 14.00, a zakonczonej o godz. 21.00.

Sesje otworzyt i1 obrady prowadzit Przewodniczacy Rady Powiatu
Krosnienskiego Pan Edward Nowak.

Poinformowal, Ze sesja nadzwyczajna zwolana zostata na wniosek grupy
radnych z Klubu Prawicy Ziemi Kros$nienskiej w sprawie wypracowania
stanowiska dot. Wojewodzkiego Szpitala Podkarpackiego w Krosnie.
Dodal, ze na sesj¢ zaproszone zostaly wszystkie osoby wskazane we
whniosku.

Sesje protokotowaty: Kazimiera Borek 1 Danuta Kubit.

W sesji uczestniczyto 20 radnych wg zalaczonej listy obecnosci / zal.Nrl/ .
W sesji nie uczestniczyt:

1.Radny Pan Jan Biatas - nieobecnos¢ nieusprawiedliwiona.
2.Radny Pan Stanistaw Kenar - nieobecno$¢ nieusprawiedliwiona.
3.Radny Pan Jan Pelczar - nieobecnos¢ nieusprawiedliwiona.
Ponadto w obradach udziatl wzieli:

1. Pan Zbigniew Braja - Starosta Kro$nienski.

2. Pani Krystyna Kasza - Skarbnik Powiatu.

3. Pani Barbara Bocianowska - Sekretarz Powiatu.

oraz zaproszeni go$cie w osobach:

1. Pan Marian Daszyk - Posel na Seym RP.

2. Pan Stanistaw Jucha
3. Pan Jan Krzanowski
4. Pan Grzegorz Pers

Radny Wojewddztwa Podkarpackiego.
Radny Wojewddztwa Podkarpackiego.
Dyrektor Wojewddzkiego Szpitala
Podkarpackiego im. Jana Pawla 11

w Krosnie.

z-ca Dyrektora ds. ekonomicznych
Wojewodzkiego Szpitala Podkarp.
im. Jana Pawta II w Krosnie.

5.Pani Malgorzata Sobolewska

6. Pan Piotr Przytocki - Przewodniczacy Rady Spot. przy
Woj. Szpitala Podkarp. w Kros$nie.
7. Pan Tadeusz Majchrowicz - Przew. ZR NSZZ ,,Solidarnos¢”,

Cztonek Rady Spotecznej przy Woj.
Szpitala Podkarp. w Kro$nie.

8. Pani Jolanta Nadwyczawska - Cztonek Rady Spotecznej przy
Woj. Szpitala Podkarp. w Krosnie.

9. Pani Janina Sobczak-Kowalak - Cztonek Rady Spotecznej przy
Woj. Sz. Podkarp. w Krosnie.



2

W sesji uczestniczyli rowniez mieszkancy powiatdow / grodzkiego i
ziemskiego/, ktorzy wyrazali  protest przeciw prywatyzacji oddziatu
sztucznej nerki.

Przewodniczacy @ Rady Pan Edward Nowak powital uczestnikow
obrad, a nastgpnie - na podstawie listy obecnos$ci - stwierdzit
prawomocnos¢ obrad.

Realizujac pkt 3 - Przewodniczacy Rady przedstawit porzadek obrad
XXXVI Sesji Rady Powiatu Kros$nienskiego /zal. Nr 2/ 1 poprosit o
wniesienie ewentualnych uwag.

Radni nie wniesli uwag.

W kolejnym punkcie obrad / pkt 4/ Przewodniczacy Rady oddat glos
Panu Grzegorzowi Persowi — dyrektorowi szpitala i poprosit go o
uzupetnienie informacji o sytuacji szpitala 1 oddziatu sztucznej nerki 1
dializoterapii, ktora to informacj¢ na poprzedniej sesji sktadata  Pani
dyrektor M. Sobolewska.

Pan Grzegorz Pers - dyrektor szpitala - powital zebranych, a nastg¢pnie
poinformowat, ze funkcj¢ dyrektora sprawuje od dnia 1 lutego br.

7 kolei - nawigzujac do wczorajszej sesji Sejmiku Wojewodztwa
Podkarpackiego - poinformowat, ze obrady byty burzliwe ale nie do konca
merytorycznie udato si¢ przedstawi¢ sprawe szpitala. Za 7 dni odbegdzie si¢
sesja nadzwyczajna sejmiku, na ktorej radni beda mieli kolejna mozliwos¢
wypowiedzenia si¢ w tym temacie. Dodat, Ze rozumie protestujacych i z
niektérymi ich argumentami zgadza si¢, a z innymi nie. Podkreslil, ze
organ zatozycielski musi podja¢ decyzje w tej sprawie, poniewaz dyrekcja
szpitala musi mie¢ jasno okreslony cel dziatania. Powiedziat cyt. : ,,Do tej
pory podejmowatem szereg dziatan: przeprowadzilem rozmowy z
zainteresowanymi problemem stronami /m.in.z postem na Sejm RP
M.Daszykiem, przewodniczacym ZR NSZZ  ,Solidarnos¢ T.
Majchrowiczem, z pania J. Sobczak-Kowalak /, udostgpnilem wszystkie
posiadane dokumenty, podzielitem si¢ rowniez z posiadana wiedza dot.
tego zagadnienia. Mysle, ze moja obecnos¢ na dzisiejszej sesji pozwoli mi
zapozna¢ si¢ z argumentami ,,za” 1 ,,przeciw”’ prywatyzacji oddzialu”.
Dodal, ze dla niego najwazniejsze jest dobro pacjenta 1 jako$¢
swiadczonych ustug. Podkreslit, Zze szpital ma 37 mln zt dtugu 1 nie jest to
wina poprzednich dyrekcji, bo tak naprawde powstal on na skutek wejscia
w zycie ustawy 203. Ustawg t¢ podjal Sejm, ale do organow
zatozycielskich nie zostaly skierowane S$rodki. Obecnie  pracownicy
szpitala skarza dyrekcj¢ 1 pieniadze musza im zosta¢ zwrdcone wraz z
odsetkami.



Apelowat do parlementarzystéw, aby uchwalajac ustawy zobowiazujace
samorzady do ich realizacji zabezpieczali §rodki w budzecie. Dodal, Ze nie
moze by¢ tak, ze w lecznictwie otwartym lekarz rodzinny na Podkarpaciu
ma inng, nizsza stawke niz np. w woj. mazowieckim, poniewaz zyjemy w
jednym kraju 1 ptacimy jednakowe sktadki. Apelowat do Posta na Sejm
RP Pana M. Daszyka, aby zlozyt w tej sprawie interpelacje badz
zapytanie.

Poruszyt rowniez sprawe stawek godzinowych lekarzy / 8 zt na godz./ oraz
sprawe odbywania stazy lekarskich.

Podkreslil, ze na wczorajszej sesji padto szereg obrazliwych stéw oraz
ukazaly si¢ obrazliwe ulotki. Wyrazit poglad, ze nalezy protestowac, ale
tre§¢ rozmdéw powinna by¢ inna - nieprzekraczajaca granic rozsadku.
Dodal, ze wczoraj te granice zostaly przekroczone. Deklarowat ched
podjecia rozmoé6w na temat rozwoju szpitala. Poinformowatl, ze - jego
zdaniem, nalezy otworzy¢ oddzial kardiologii inwazyjnej, poniewaz wiaze
sig¢ to z przysztoscia szpitala. Ustosunkowujac si¢ do podpisanej umowy
stwierdzit, ze firma Gambro jakie§ pieniadze zaoferowala. Rozwazaé
mozna tylko kwestig, czy jest to kwota mala, czy duza. Apelowat do
wojtow,  Prezydenta miasta Krosna, przedstawicieli Wojewodztwa
Podkarpackiego, Starosty, Zarzadu Regionu NSZZ ,,Solidarno$¢” o pomoc
finansowa, jezeli uchwala Sejmiku zostanie uchylona. Podkreslit, ze
potrzeby szpitala tylko na biezace wydatki wynosza 3,5 min. zl.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Jako pierwszy glos zabral radny Pan Andrzej Guzik, ktory podzigkowat
Przewodniczacemu Rady za zwotanie sesji nadzwyczajnej oraz kolegom z
Klubu Prawicy Ziemi Kro$nienskiej za podpisanie wniosku o jej zwotanie.
Podzigkowat rowniez Staros$cie Krosnienskiemu oraz Prezydentowi Miasta
Krosna za dotozenie staran, aby wczorajsza sesja Sejmiku przebiegata w
jak najlepszych warunkach. Nastepnie podal argumenty, ktore przemawiaty
za ztozeniem wniosku o zwotanie nadzwyczajnej sesji Rady Powiatu, takie
jak:

- radni powiatu sa reprezentantami spoteczno$ci powiatu, ktora liczy
ponad 110 tys. mieszkancéw 1 maja prawo wypowiedzie¢ si¢ w tej
kwestii, bo tego oczekuja wyborcy,

- powiat poreczyt - wysoki jak na jego mozliwosci- kredyt dla szpitala
w wysokosci 500 tys. zi,

- Zarzad Wojewodztwa nie zwrocit si¢ do Rady Powiatu o wyrazenie
opinii w tak waznej sprawie, jaka jest prywatyzacja oddziatlu szpitala
/ jako przyktad podatl, ze kiedy podjeto zamiar likwidacji szpitala im.
prof. Michatowskiego w Katowicach, gdzie leczyto si¢ kilku



4

pacjentOw z terenu naszego powiatu, organ zatozycielski zwrocit
si¢ 0 wydanie opinii w tej sprawie/,
- Sprawg prywatyzacji bada prokuratura okrgegowa.

Nastgpnie poinformowal zebranych, ze podczas wczorajszych obrad
Sejmiku radni mieli dwie mozliwosci: albo glosowa¢ za przedtozona
uchwata autorstwa Zarzadu Wojewodztwa, w ktorej apelowano do firmy
Gambro o dotozenie wszelkich staran przy realizacji kontraktu, czyli tym
samym wpisa¢ si¢ w scenariusz zaplanowany przez Zarzad, albo w ,,akcie
rozpaczy” zaprotestowal, glosujac przeciw temu, co szykuje sie¢ dla
szpitala, miasta Krosna 1 powiatu. Poinformowal, ze 11 radnych Sejmiku
Wojewodztwa glosowalo przeciw uchwale, 4 miato odwagg 1 glosowato
za, a 2 si¢ wstrzymato. Tak wigc prawie trzy razy wigcej radnych byto
przeciwko prywatyzacji. Zapewnit protestujacych, ze nie sa odosobnieni w
swoich dziataniach, poniewaz popiera ich nie tylko czg$¢ radnych sejmiku,
ale réwniez parlamentarzysci : Postowie na Sejm RP St. Zajac

1 M. Daszyk oraz Senator RP M. Maziarz. Istnieje jeszcze szansa, ze
szpital pozostanie w polskich rekach.

Nastgpnie skierowat szereg pytan pod adresem dyrekeji szpitala:

- kto byt inicjatorem wydzielenia oddziatu sztucznej nerki ze struktury
szpitala,

- czy dyrekcja szpitala, Rada Spoteczna przy szpitalu  lub inne
podmioty wnioskowaty o odnowienie sprz¢tu , jesli tak to kiedy 1 z
jakim skutkiem,

-z jakich powiatow pochodza dializowani pacjenci i czy sa szanse,
aby w tych powiatach powstaly stacje dializ,

- dlaczego na 1 stanowisko przypada 7 m? powierzchni, jezeli wg
norm powinno by¢ 10 m?, kiedy uptywa termin dostosowania si¢
do obowiazujacych norm oraz czy Urzad Marszatkowski byt
informowany o tej sprawie,

- jak to sig¢ stanie, ze firma Gambro ptynnie przejmie dializowanie
pacjentow, skoro nowe podmioty wchodzace na nowy teren nie maja
czasu na dostosowanie si¢ do nowych norm,

- mowi sig, ze w przypadku odstapienia od koncepcji dzierzawy nowe
stacje moga powstaC w sasiednich powiatach, ale czy dla dobra
pacjenta nie lepszym bytoby dializowanie si¢ w pobliskich szpitalach
/ w Jasle 1 w Sanoku/,

- gdzie begda kierowani pacjenci z powiklaniami w przypadku
wybudowania  konkurencyjnego pawilonu przez inna firme¢
zagraniczna,
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jaka jest gwarancja, ze np. firma ,,R” nie zbuduje tego, czego my sig
obawiamy ze strony firmy ,,G” i czy te dwie firmy nie podzielity si¢
strefami wpltywow w Polsce,

kto zatroszczy si¢ o pacjenta, jezeli rynek ustug medycznych
zostanie przejgty przez dwie, trzy firmy dializujace, ktore zaczna
dyktowa¢ warunki. Wystarczy przejecie 40% ustug, aby wzorem
woj. zielonogorskiego dyktowaé¢ warunki NFZ. Czy w takiej
sytuacji pacjent nie bedzie musial doptacac,

czy w Jarostawiu 1 Tarnobrzegu faktycznie $wiadczone sa ustugi,
czy dyrektor nie obawia sig, ze rezygnujac z oddziatu sztucznej
nerki szpital nie straci na referencyjno$ci oraz czy nie utraci statusu
szpitala wojewodzkiego,

czy nie zaistnieje taka sytuacja, ze zostana tylko oddzialy mniej
dochodowe 1 zadtuzenie. Dodat, ze nie zyczytby dyrektorowi, aby
zostal likwidatorem szpitala, bo to bytaby kleska nie jego, lecz nas
wszystkich,

jakie jest uposazenie dyrekcji, ordynatorow, lekarzy oraz sredniego 1
nizszego personelu, czy prawda jest, ze w przypadku prywatyzacji
pracownicy, ktorzy przejda do firmy Gambro, beda mogli liczy¢ na
30% wzrost ptac . Jesli tak, to jaki bedzie kontrakt dla dyrektora,

czy szpital zaciagal zobowiazania kredytowe z tyt. ustawy 203 oraz
czy w podpisanej umowie w dniu 25 stycznia br. jest zapis dot.
przejgcia zobowiazan pracownikoéw przez te firme,

czy skorzystano z oferty Senatora RP M. Maziarza pelniacego
funkcje ordynatora oddziatu sztucznej nerki w Kolbuszowe;j, ktéry
podczas spotkania z dyrekcja szpitala w dniu 3 stycznia br.
proponowat zbadanie sprawy /po udostgpnieniu mu dokumentow/ i
udzielenie wskazéwek dot. rozstrzygnigcia tego problemu,

czy oddziat sztucznej nerki na przestrzeni ostatnich 3 lat przynosit
zyski czy starty 1 w jakiej wysokosci,

jakie oddzialy przynosza zyski, a jakie straty oraz czy, ma by¢
prywatyzacja oddziatu sztucznej nerki nie spowoduje prywatyzacji
kolejnych oddziatow,

dlaczego ros$nie zadluzenie szpitala, skoro niektére oddziaty
przynosza zyski / dlug szpitala w 2001 r. — 10 mln zt, 2002 r. — 19
mlin zl, a obecnie 37 min zl/,

wobec jakich podmiotoéw szpital jest zadluzony, czy prawda jest, ze
jedna z firm wykupuje dlugi szpitala i czym to grozi,

czy prawda jest, ze kredyt zaciagnigty w jednym z bankéw byt
zaciagnigty na ztych warunkach,
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- skad wzigly si¢ roznice pomigdzy powierzchniami / pomieszczen i
dziatki/ wykazanymi do przetargu, a uchwata sejmiku, czy przetarg
byl przeprowadzony rzetelnie,

- kiedy zostal rozstrzygnigty konkurs na dyrektora szpitala, jakich
dyrektor mial konkurentow 1 kiedy podpisano umowe¢ z firma
Gambro - przed czy po jego rozstrzygnigciu,

- kiedy zapadta decyzja o wydaniu upowaznienia Pani Dyrektor do
podpisywania umoéw dzierzawy,

- co takiego dzieje si¢ na linii szpital- Gambro, Ze Sejmik musi
zwraca¢ si¢ do zainteresowanych stron o dopetnienie zobowiazan
wobec siebie tak, by ushlugi byly §wiadczone na odpowiednim
poziomie,

- z ktorymi argumentami protestujacych zgadza si¢ pan dyrektor
/ prosit o ich podanie/.

Radny Pan Bolestaw Kozielec zapytal, czy umowa zostata juz podpisana,
jakie beda konsekwencje w przypadku jej zerwania i1 kto za to zaptaci, czy
panowie parlamentarzysci zagwarantuja, ze do szpitala wptyna jakie$
srodki, ktore poprawia kondycje finansowa szpitala oraz czy istnieje taka
ewentualnos¢, ze za rok w Krosnie nie begdzie oddziatu sztucznej nerki,
jezeli nie zmieni si¢ sprzgtu 1 nie podpisze kontraktu.

Z kolei glos zabrata Pani Krystyna Murdzek - byla pacjentka, ktéra byta
dializowana 1 poddana transplantacji. Poinformowata, ze jest
przedstawicielem organizacji spotecznych m.in. prezesem Polskiego
Stowarzyszenia Sportu Osob po Transplantacji, Cztonkiem Komitetu
Olimpijskiego dla Oséb Dializowanych 1 po Transplantacji. Podkreslita, ze
gléwnym celem tych organizacji jest stworzenie pacjentom warunkow
takich, jakie sa w krajach Unii Europejskiej. Cztonkowie tych organizacji
sa szkoleni przez Europejska Fundacje Naukowa. Zapytata, czy szpital
rozpatrywal sprawg istnienia dwoch stacji dializ, aby nie stwarzac
monopolu dla jednej. Podata przyktad, ze w Kielcach funkcjonuja dwie
stacje / jedna firmy Gambro, druga w szpitalu/ w odlegtosci 200m i jedna
nie wyklucza drugiej. Pacjent ma prawo wyboru, poniewaz koszty leczenia
w obydwu stacjach pokrywa NFZ. Zapytata réwniez, czy podpisujac
umowe dyrektor szpitala miat na uwadze, aby zobowiaza¢ prywatna firme
do zglaszania pacjentow do transplantacji bez ograniczen. Wyrazila
zdziwienie pytaniem radnego p. A. Guzika dot. przynoszenia zysku przez
ten oddziat. Poinformowala, ze koszt jej operacji byl dwukrotnie wyzszy
od normalnej 1 gdyby szpital im. Dzieciatka Jezus w Warszawie liczyl na
zysk, to do konca zycia nie dokonano by jej przeszczepu nerki. Nastgpnie
przedstawita radnym przebieg procesu dializowania.
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Na zadane pytania odpowiedzi udzielit Dyrektor szpitala Pan Grzegorz
Pers. Stwierdzil, ze kazdy monopol jest zty , poniewaz jezeli jedna firma
opanuje rynek, to ceny ustug pdjda w gore. Sprawe nalezy rozpatrywac w
kontekscie ekonomicznej sytuacji szpitala. Umowa zostala juz podpisana, a
zatem nawigzany zostat stosunek cywilnoprawny. Szpital nie ma srodkow
na inwestycje, a wprost przeciwnie - zadluzenie jest bardzo duze, na co
wplyw miata ustawa 203. Wyrazil poglad, ze jezeli szpital bedzie miat
srodki to oddziat sztucznej nerki bedzie funkcjonowatl, niezaleznie od
nowo wybudowanej stacji dializ przez firm¢ Gambro. Podkreslit, Ze nie boi
si¢ konkurencji, poniewaz posiada wysoko specjalistyczna kadre.
Stwierdzit, ze w kazdej firmie pracuja lekarze, obowiazuje ich etyka
lekarska 1 zapewne zysk nie bedzie stawiany na pierwszym miejscu przed
dobrem pacjenta. Rynek jednak kieruje si¢ swoimi prawami i nikt nie
bedzie swiadczyl pracy bez odpowiedniego wynagrodzenia. Dodat, ze
jezeli firma Gambro zaproponuje lekarzom 30% wzrost wynagrodzen to
szpital moze mie¢ trudnos$ci z ich zatrzymaniem. Podkreslit, Ze szpital ma
dziatac¢ tak, zeby byl pelny zakres ustug medycznych, pelny dostgp do nich
1 ich wysoka jako§¢ oraz utrzymana akredytacja - chociazby kosztem
ponoszenia strat. Dodat, ze ze swej strony dolozy wszelkich staran, by dla
szpitala pozyska¢ dodatkowe srodki. Poinformowal, Zze nie jest w stanie
poda¢ kwotowo kosztow zwigzanych z zerwaniem umowy poniewaz nie
ma zapisu o karach umownych. Nastgpnie poinformowal, ze w zwiazku ze
ztozeniem  doniesienia na procedure przetargowa sprawe t¢ bada
prokuratura. Wyjasnit, ze stacje dializ moga powsta¢ zaréwno w Jasle jak 1
w Sanoku. W takim przypadku szpital stracitby okoto 30 pacjentow.
Przyznal, Zze ranga szpitala spadnie, ale oddzial sztucznej nerki 1
dializoterapii nie jest oddziatlem podstawowym, sa jeszcze inne dochodowe
oddzialy o wigkszym zakresie ustug medycznych np. chirurgia, pediatria 1
inne. Nadmienit, ze chcialby utrzymaé¢ dotychczasowa strukture
organizacyjng jednostki. Podkreslit, ze aktualnie szpital nie ma zobowigzan
z tyt. ubezpieczen spotecznych 1 zaje¢ komorniczych. Ma zawarte umowy z
wierzycielami, posiada plynnos¢ finansowa, a sytuacja ekonomiczna ulega
poprawie dzigki - migdzy innymi - dziataniom poprzednich dyrektorow.
Poinformowal, Ze nie ma jeszcze umowy o prace 1 nie wie, jakie bedzie
mial uposazenie. Konkurs ofert zostat rozstrzygnigty w dniu 26 stycznia
br. 1 uchwata Zarzadu powotany zostat na stanowisko dyrektora z dniem 1
lutego br. Natomiast umowa z firma Gambro zostata podpisana w dniu 25
stycznia br. Zapewnit, ze do chwili rozstrzygnigcia sprawy przez Sejmik
Wojewddztwa 1 zakonczenia postgpowania prokuratury nie podejmie
rozmow z firma Gambro.

Na dalsza cze$¢ pytan odpowiedzi udzielita z-ca  dyrektora ds.
ekonomicznych Pani Matgorzata Sobolewska.
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Wyjasénita, ze =zarzad szpitala / p. E. Prajsnar, p. J. Gotab i p. M.
Sobolewska/ opracowat program restrukturyzacyjny w zwiazku z trudna
sytuacja, w jakiej znalazta si¢ ta jednostka. Jednym z istotnych jego
punktow bylo wydzierzawienie oddzialu sztucznej nerki. Nastgpnie w
skrocie przypomniata sytuacje, w jakiej znalazl si¢ szpital w roku
2004.Wyjasnila, ze przy opracowaniu programu restrukturyzacyjnego
dokonano réwniez oceny potrzeb szpitala na kwote 40 min zi /na
przebudowe podjazdu, bloku operacyjnego, wykonanie $luz na oddziatach,
dostosowanie sal do obowigzujacych norm, przebudowa stacji dializ/.
Dyrekcja patrzac na ogolne potrzeby szpitala ocenita, ze nalezy
wydzierzawi¢ oddziat sztucznej nerki, aby zapewni¢ pacjentom
podniesienie komfortu ustug. Natomiast pozyskane pomieszczenia
przeznaczy¢ na oddzial kardiologii inwazyjnej, co pozwoli na ubieganie
si¢ o $rodki z funduszy norweskich. Wyrazita opinig, ze koszty
transportu, jakie obowiazuja dla pacjentéw oddziatu sztucznej nerki nie sa
przesadzone. W karetce jest 2 osobowa zatoga, ktora zapewnia nie tylko
dowiezienie, ale czgsto takze doniesienie pacjenta do karetki. Podkreslita,
ze kwota w wysokosci 40 gr. za 1 km proponowana przez Senatora
Pana M. Maziarza, jest nie do przyjgcia. Nie do przyjecia byla rowniez
jego sugestia, aby pieniadze zarobione przez ten oddzial nie byly
kierowane na dofinansowanie mniej dochodowych oddziatléw. Dyrekcja
zmuszona byla dofinansowywa¢ np. najdrozszy w utrzymaniu oddziat
intensywnej terapii. Poinformowala, ze w Ilatach 2003-2004 Rada
Spoteczna przy szpitalu pozytywnie zaopiniowala wniosek dot. zakupu
sprzetu do dializ, ale w okresie tym brakowato $rodkow nawet na zakup
strzykawek. Stwierdzila, ze zysk na tym oddziale zmniejsza si¢ co roku /
dla przyktadu podata, ze zmniejsza si¢ dofinansowanie dializ przez NFZ -
w 2001 r. wynositlo ono 453zt za dializ¢ bez wzgledu na to, czy byt
podawany lek, czy tez nie. Natomiast obecnie koszt dializy bez leku
wynosi 290 zt |, a z lekiem 370 zt. Wyjasnita, ze doszto do podpisania
umoOw zwiazanych ze sprzedaza wierzytelnosci kiedy szpital byl w
najtrudniejszej sytuacji finansowej 1 nie dostawat towardéw. Firmy
farmaceutyczne 1 medyczne kredytowaty szpital ale nie mogly tego robi¢ w
nieskonczonos$¢ 1 sprzedawaty swoje dlugi. Stojac przed niedoborem
towarow szpital czgsto wyrazat na to zgode. W podpisanych umowach nie
bylo zapisu o zakazie cesji wierzytelnosci. Od roku 2005 zawarto taki
zapis 1 szpital musi wyraza¢ zgodg. Dodata, ze zaciagnigty kredyt byt
drogi ale ponizej odsetek ustawowych 1 byl poréwnywalny z innymi
funkcjonujacymi na rynku.

Poinformowala rowniez, ze pracownicy wyrazajacy cheé przej$cia do
spotki chcieli zagwarantowaé sobie dodatek stazowy 1 nagrody
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jubileuszowe przez okres 5 lati taki zapis zawarto w specyfikacji. Dodata,
ze pracownikom tym szpital musi wypta¢ zobowiazania z tyt. ustawy 203
w dniu wyplaty ostatniego wynagrodzenia. Nadmienita, ze pozostalym
pracownikom naleznosci z tyt. odsetek beda wyptacone w czterech ratach
/ wynosza one 1.700.000 z1/.

Umowa z firma Gambro, ktora wygrala przetarg, zostata podpisana na 15
lat. Firma w ciagu roku wybuduje budynek / potaczony ze szpitalem/ 1
wyposazy w nowy sprzet 18 stanowisk. Ponadto mozliwe bedzie
zwigkszenie stanowisk do 24 miejsc oraz utworzenie nowego stanowiska
dializy otrzewnowej. Zaplata za dzierzawe zostanie uiszczona z gory w
ciagu 2 lat, a po 15 latach stacja przejdzie na wlasnos¢ szpitala, przy czym
warto$¢ ksiggowa po dzierzawie szpital sptaci w ciagu 5 lat. Podpisana
umowa z Gambro bgdzie obowiazywaé z chwila podpisania kontraktu na
ushugi medyczne z NFOZ. Wyjasnita réwniez , ze jest uchwata Sejmiku o
zasadach gospodarowania mieniem zezwalajaca na wynajem na okres 6
miesiecy bez jego zgody.

Radny Pan Andrzej Guzik stwierdzil, ze sprzedano oddziat patomorfologii,
a teraz sztuczna nerke. Zapytat, ktory oddziat bedzie nastepny.

Pani dyrektor wyjasnila , ze program restrukturyzacyjny przewiduje tylko
te dwa oddzialy do prywatyzacji. Ustugi medyczne  w zakresie
patomorfologii byly prowadzone doraznie przez 1 lekarza patomorfologa.
W przypadku jego nieobecnosci materiat do badan wysytano do Krakowa,
skad przychodzily wyniki po tygodniu. Byly one wykonywane szybciej,
lepiej 1 taniej. Dlatego tez rozpisano konkurs, ktory wygrat nasz lekarz.
Utworzyt spotke 1 przejat technikow. Koszty badan zostaty obnizone z 500
do 300 tys. zl.

Podata srednie place w szpitalu / sredni personel — 1.600 zt, lekarz- 2.000
zt, oraz wilasne uposazenie - 7.000 zl bez odpraw/.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Edward Prajsnar / pracownik - Urze¢du
Marszatkowskiego- Departament Zdrowia/ na prosbg Przewodniczacego
Rady podat srednie ptace w szpitalach: Nr 2 w Rzeszowie — 2.163 zt, przy
ul. Szopena w Rzeszowie — 2.070 zt, w Kros$nie — 1. 691 zt 1 w Przemyslu
-1.580 zt.

Pani Janina Sobczak — Kowalak — czlonek Rady Spotecznej przy
Wojewddzkim Szpitalu Podkarpackim wyjasnita, ze protestujacy nie
wizytowali oddziatu sztucznej nerki, poniewaz nieetyczne byto wciaganie
w te sprawe pacjentéw. Dlaczego firmie Gambro optaca si¢ sprzedaz
uslug medycznych. Przytoczyta sformutowanie uzyte przez Pania dyrektor
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cyt. :” bo oni maja zysk z utraconych korzys$ci” 1 zapytata kto na tym
straci, a kto zyska
Zapytata rowniez, w jakim konkursie bral udziat dyrektor szpitala.

Dyrektor M. Sobolewska wyjasnita, ze jezeli powstanie np. w Turaszéwce
inna firma Grandfifa, to Gambro nie bedzie mie¢ zysku. Utracone korzysci
oznaczaja utratg rynku zbytu.

Dyrektor G. Pers poinformowat , ze byt to konkurs ofert.

Nastgpnie Pani J. Sobczak - Kowalak przedstawita zasady
przeprowadzania konkurséw na niektore stanowiska  kierownicze w
stuzbie zdrowia. Poinformowata, Zze ona wraz z Postem na Sejm RP Panem
M. Kuchcinskim - po podjeciu uchwaty przez Sejmik - zwrdcili si¢ z
pismem do Wojewody o wyjasnienie sprawy.

Podkreslita, ze skutki zerwania umowy Marszatek Wojewodztwa okresla
na kwotg 5 mln zl. Wyrazita zdziwienie, Zze kwota ta nie jest znana dyrekcji
szpitala. Poinformowata, ze rada spoteczna w ostatnich latach nie
opiniowala zadnego wniosku na zakup sprzetu, a ostatni zakup sprzgtowy
dla tego oddziatu poczynit p. Jedrzejowski — byty dyrektor szpitala. Sprawe
zakupOow przeanalizuje Departament Zdrowia Urze¢du Marszatkowskiego.
Stwierdzita, ze w tej sprawie mozna byto podja¢ inne decyzje, poniewaz
weszta ustawa o partnerstwie partnersko-prywatnym i mozna bylo ogtosi¢
przetarg na wymiang sprz¢tu. Konczac wypowiedz podzigkowala
wszystkim tym, ktoérzy wspierali protestujacych w ich dziataniach.

Pan Tadeusz Majchrowicz - Przewodniczacy Zarzadu Regionu NSZZ
,»Solidarnos¢”, cztonek Rady Spolecznej stwierdzit, ze udzielono wiele
pokretnych odpowiedzi na proste pytania zadane przez radnego Pana A.
Guzika. Odniost si¢ do wypowiedzi dyrektora Pana G. Persa dot.
poréwnywania restrukturyzacji szpitala z restrukturyzacja ZOZ w Nowym
Zmigrodzie. Stwierdzil, ze udzielone dzisiaj odpowiedzi sa niespojne z
tymi, jakie uzyskata Rada Spoteczna. Wczesniej radzie tlumaczono, ze
decyzje o wydzierzawieniu nalezy podejmowac szybko, bo powstana firmy
konkurencyjne. Dzisiaj ustyszeliSmy, ze nic si¢ stanie, jezeli powstana
takie firmy. Zapytat, skad Pani dyrektor posiada taka wiedze, ze oddzial,
aby funkcjonowaé, musi spelnia¢ szereg warunkow np. posiadac $luzy,
zwigkszony metraz itp. Dlaczego rowniez ordynator tego oddziatu od 10
lat ani razu nie wnioskowal do rady o =zakup sprzetu niezbednego do
ratowania zycia, a zatem podtrzymania jego funkcjonowania. Dodal, ze
inne zakupy byly robione pomimo trudnej sytuacji szpitala. Wyrazit
wlasny poglad, ze dzialania ordynatora od szeregu lat zmierzaja do tego,
aby ten rodzaj ustlug medycznych  przeszedt w prywatne rece.
Poinformowal, ze Rada Spoteczna nie miala mozliwosci doktadnego
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zapoznania si¢ z programem restrukturyzacyjnym, poniewaz cztonkowie
otrzymali go w przeddzien posiedzenia. Zapytat, ile szpital musi zwrdcié
srodkow do NFZ i z jakiego powodu oraz ile wynosita odprawa Pani
dyrektor Baran. Konczac wypowiedz wyrazit zadowolenie, ze poprzedni
dyrektor Pan E. Prajsnar otrzymat intratne stanowisko i cieszy si¢ dobrym
zdrowiem.

Pani Jolanta Nadwyczawska — czlonek Rady Spoteczne; wyrazila obawe,
ze jezeli ze struktury organizacyjnej wykluczony zostanie oddziat
sztucznej nerki, szpital straci status szpitala wojewodzkiego. Podata, ze
nieScislosci  wystepuja zarowno w ratach za czynsz jak 1 9w
wydzierzawione] powierzchni. O$wiadczyla, ze 13 marca 2005 roku
poprzedni dyrektor Pan Edward Prajsnar wnioskowat o opini¢ dot.
wydzierzawienia powierzchni innemu podmiotowi, poniewaz oddzial nie
spetnia norm powierzchniowych /w oddziale 8 m? na jedno 16zko -
powinno by¢ 12 m? 1 posiada przestarzaty sprzet / na 18 aparatéw, 17 to
sprz¢t przestarzaly/. W wuzasadnieniu wniosku podano, 1z istnieje
zagrozenie, ze firmy wybuduja podobne stacje dializ w o$ciennych
powiatach. Powiedziata, ze rozumie podejscie z punktu menadzerskiego,
ale nie z punktu podejscia czysto ludzkiego.

Pan Marek Mercik — jeden z grupy protestujacych - skrytykowat polityke
Marszatka Wojewodztwa wobec szpitala. Podobna opini¢ wyrazil wobec
Prezydenta Miasta Krosna. Stwierdzit m.in., ze marszatek przedstawiat
nieprawdziwe opinie co do funkcjonowanie sztucznej nerki w Tarnobrzegu.
Dodal, ze osoby: Pan Deptuta, dr Glazar i dyrektor Sobolewska to swoisty
»trojkat bermudzki”’. Wplyw na takie podchodzenie do sprawy oddzialu
maja réwniez cyt.: ,.koledzy od komunistow”. Skrytykowat rowniez role
lokalnych mediow, ktore wg niego sa zmonopolizowane i nieobiektywne
/,,trzymaja z Deptula™/.

Nastepnie Przewodniczacy Rady wudzielit glosu jedne; z o0séb
protestujacych 1 poprosit o przedstawienie si¢ . Ta jednakze odmowita
podania swoich personaliow dodajac, ze chce wystgpowaé pod nazwa
,Oszotom”, tak jak powiedzial Pan Janusz Glazar. Wyze; wymieniona
stwierdzila, ze szpital to nie prywatny folwark, bo tam leczy si¢ ludzi i1 nie
moga bogaci zerowac¢ na biednych pacjentach. Zauwazyla, ze od wielu lat
przyglada si¢ obsadzie dyrektorskiej szpitala, ktora jest niestabilna.
Interesuje ich wylacznie wysokie uposazenie i1 ewentualne odprawy.
Przywotata tu  jako przyklad dyrektora Jedrzejowskiego, ktérego
uposazenie bylo wigksze niz Prezydenta RP. Przyjacielem dyrektora
Jedrzejowskiego byl doktor Glazar, ktoéry wg niej ma tez duzy udzial w
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degradacji oddzialu. Zarzucita mu roéwniez, ze pehliac funkcje
wicedyrektora szpitala zatrudnial w nim swoich krewnych i znajomych.
Jeden z nich — Pan Zych obecnie zaktada w placowce ,,Solidarno$¢ 80 1
zastrasza ludzi. Tak nie moze by¢, trzeba szanowac nawet sprzataczki i Pan
Zych powinien znikna¢ ze szpitala.

Z kolei glos zabral Radny Wojewddztwa Podkarpackiego Pan Jan
Krzanowski. Na poczatku stwierdzil, ze na sesji Rady Powiatu jest
zachowana duza kultura dyskusji. Dodal, ze w sprawie prywatyzacji
oddzialu sztucznej nerki konsultowat si¢ z ré6znymi podmiotami chcac
wyrobi¢ sobie obiektywna opini¢ w tej sprawie. Przywolat przebieg sesji
Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego dot. glosowania nad uchwata w
sprawie wydzierzawienia pomieszczen 1 gruntow szpitala. Podat wyniki
glosowania / 11 za, 7 przeciw i1 3 wstrzymujacych si¢- pozostali radni nie
wzigli udziatu w glosowaniu/. Stwierdzit, Ze na 33 radnych tylko 11 czyli
33 % poparto t¢ koncepcje. Wskazywatoby wigc to, ze powyzsza sprawa
byla niedopracowana, a radni byli niedoinformowani. Komisja problemowa
zwrocila si¢ do Marszatka o powotanie zespotu, ktory zbadatby tg sprawg.
Komisja potwierdzita, ze oddziat sztucznej nerki przynosi zyski.
Obserwujac to histeryczne bronienie koncepcji prywatyzacji dochodzi do
wniosku, ze zainteresowani maja w tym prywatne interesy. We wlasnym
zakresie - nie uzyskawszy przekonujacych argumentow ze strony
Marszatka - zasiggnat opinii dwdch bieglych ksiggowych. Wedlug ich
oceny podpisana umowa jest krancowo niekorzystna dla szpitala, wrgcz
skandaliczna.

Po wystapieniu J. Krzanowskiego Przewodniczacy Rady udzielit glosu
jednemu z protestujacych Panu Jozefowi Giergielewiczowi . Na wstepie
przedstawit swoj pobyt w szpitalu w Krakowie zaznaczajac , ze byla to
prywatna klinika 1 nie méogt by¢ poddany operacji ratujacej zycie, z tej
proste] przyczyny, ze NFZ nie przyznat srodkoéw. Stwierdzil, ze po tych
osobistych, przykrych doswiadczeniach nie jest zwolennikiem prywatyzacji
szpitali. Podkreslit, ze nalezy wlasciwie rozporzadza¢ spotecznymi
pienigdzmi, zwlaszcza ze sktadka zdrowotna zostata podniesiona.

Pan Marek Tenerowicz- radny Rady Miasta Krosna, ktéry rdwnoczes$nie
byl w grupie protestujacych podkreslil, ze prywatyzacja nie wyjdzie
stluzbie zdrowia na dobre. Wydzierzawi si¢ majatek w obce rece, polscy
lekarze wyjada za granicg. Zaznaczyl, ze jest przerazony procesem
monopolizacji i oddawaniem polskiego majatku w obce r¢ce. Wedlug niego
obecnie Polska pozostata tylko na Biatorusi 1 Litwie. Na pewno nie
mozemy tez liczy¢ na pomoc ,, wujka zza wielkiej wody”.
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Posel na Sejm RP Pan Marian Daszyk stwierdzil, ze sytuacja szpitala jest
tak trudna, jak sytuacja Polski. Z przykro$cia zaznaczyl, ze bedac radnym
Sejmiku na tym forum nikt do tej pory nie informowat o prawdziwe;j
sytuacji szpitala . Okazuje si¢ , ze nikt dzisiaj nie ponosi odpowiedzialnosci
za jego fatalny stan. Pani Dyrektor Baran dostata tylko dobra odprawe. Z
jego wiedzy z lokalnych gazet np. ,,Super Nowosci” wynika, ze szpital
dostawal pieniadze. Nie rozumie sytuacji, kiedy dr Glazar zbiera podpisy
od swoich pacjentéw w celu poparcia prywatyzacji oddziatu. Polska nie
dzieli si¢ na solidarno$¢ 1 komung, ale na ludzi uczciwych 1 nieuczciwych.
Wiadomo tez, ze w metnej wodzie dobrze si¢ towi ryby — tak bylo tez z
zaktadami pracy przy przeprowadzaniu prywatyzacji. Zaznaczyl, ze byty
dyrektor szpitala Pan Jakubowicz zwracat si¢ do Zarzadu Wojewddztwa o
zakup sztucznej nerki dla szpitala, jednakze Departament Zdrowia Urzg¢du
Marszatkowskiego negatywnie zaopiniowal jego wniosek. Kolejni
dyrektorzy nie podjgli juz starah w tym zakresie, pomimo ze Rada
Spoteczna o to wnioskowala. Stwierdzil, ze firmy zagraniczne zawsze
sobie poradza, a szpitale beda padac. Wierzy, ze zatrzyma si¢ prywatyzacje,
musi si¢ to zrobi¢. Sprawy zdrowia i szpitali trzeba uporzadkowac¢ w skali
catego kraju. Powiedzial, ze bedzie o to zabiegal jako poset. Zwrdcit sig z
apelem o poparcie projektu uchwaty, z jaka zwrocit si¢ Klub Radnych
Prawicy Ziemi Kros$nienskie;.

Po wystapieniu posta glos zabral  Wiceprzewodniczacy Rady, byty
dyrektor szpitala Pan Edward Prajsnar. Nie zgodzit si¢ on z opinia posta P.
Daszyka, jakoby Zarzad Wojewddztwa nie miat wiedzy o sytuacji
ekonomicznej szpitala. Osobiscie taka informacj¢ przedstawial na jednej z
sesji sejmiku.

Zabierajac glos w dyskusji dyrektor szpitala Pani Sobolewska stwierdzila,
ze wdrozony rok temu program naprawczy placowki  obejmowatl
prywatyzacja oddziat sztucznej nerki 1 patomorfologii. Wyrazita
zdziwienie, ze wtedy kiedy szpital byt w tak dramatycznej sytuacji
finansowej, ze nawet banki nie udzielaly kredytow, radni sejmiku nie
wykazali zadnego zainteresowania ani zaangazowania w celu poprawy tej
sytuacji. Nikt z nich nie wystapit o pomoc w wysokosci 4 mln zt. A moze
wtedy Sejmik mogt udzieli¢ pozyczki, a nie porgczenia — jak to sig stalo -
na kwote 2 min zt.  Kwota 4 mln zI moglaby wowczas zabezpieczy¢
wierzycieli 1 umozliwi¢ wprowadzenie programu naprawczego. Zarzucono
mi nierzetelne i nieobiektywne przedstawianie problemu. Podkreslita, ze
jest przekonana, ze przedstawita go zgodnie ze stanem faktycznym.
Jednakze odnosi wrazenie, ze nikt nie stucha jej informacji. Dyskutuje si¢
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tylko o sztucznej nerce, a nie bierze si¢ pod uwage innych waznych potrzeb
szpitala: konieczne jest np. modernizacja bloku pooperacyjnego, zakup
nowych aparatow na ortopedig, brak jest sali wybudzeniowej. Odparta
roOwniez zarzuty, ze Pani dyrektor Baran wzigla odprawg, ze prywatyzacja
oddziatu sztucznej nerki to samowola 3 0sob, ze chciataby ustysze¢ jaka
iloscia gltosow sejmik podjat uchwate dot. oddziatu sztucznej nerki w
Tarnobrzegu oraz zarzut dot. konkurencji. Podkreslita, ze wszystkie
dziatania dyrekcji sa zgodne z obowiazujacymi zasadami. Zwrocita si¢ z
zapytaniem do o0sOb protestujacych, czy sa w stanie spowodowac -po
wstrzymaniu decyzji dyrekcji szpitala -  takie dziatania, ktére nie
zakonczylyby sie¢ zamknigciem oddziatow szpitala tj. zabezpieczy¢ srodki
na zakupy inwestycyjne.

Pani zabierajaca glos pod pseudonimem ,,Oszotom” stwierdzita, ze
zadtuzenie szpitala to sprawa polityczna. Urzad Marszatkowski celowo
zadluza szpital, ale zostanie rozliczony.

Nastepnie Pani Janina Sobczak-Kowalak zapytala, czy bedzie
sprostowanie dyrekcji do tresci artykulu zamieszczonego w  ,,Super
Nowosciach”, w ktorym podano do wiadomosci, ze 17 z 18 urzadzen do
dializ jest przestarzate.

Pan Marek Tenerowicz- radny Rady Miasta Krosna, uczestnik protestu,
zapytal, ile wynosi podatek od nieruchomosci, ktory szpital ma uisci¢ do
Urzedu Miasta Krosna. Wyrazil opini¢, ze Rada Miasta Krosna moze
zwolni¢ od ptacenia podatku od nieruchomosci. Poddat w watpliwos¢
celowos¢ budowy nowego obiektu dla Marszatka, co bedzie kosztowato 40
mln zt. Na pewno z wigksza korzyScia byloby przeznaczenie tych
pienigdzy na szpitale podkarpackie. Skrytykowal rowniez celowos¢
tworzenia roznych strategii rozwoju, ktorych opracowanie jest kosztowne,
a z ktorych nic nie wynika , a pieniadze te mozna byloby przeznaczy¢ na
inny cel.

Pan Mercik mieszkaniec Krosna, zwrocit si¢ bezposrednio do Pani dyrektor
Sobolewskiej z pytaniem, czy zostala rozliczona do tej pory praca
poprzednich dyrektoréw, a jezeli nie to sprawa powinna zajac si¢
prokuratura. Inaczej wyglada to na wielka klike.

Odpowiadajac na pytanie Pana Tenerowicza dyrektor Sobolewska
wyjasnita, ze Gmina Krosno wczesniej umorzyta podatki wraz z odsetkami
na kwote 1 mln zt. Natomiast podatek za 2005 rok zostal roztozony na
raty. Obecnie szpital wywiazuje si¢ z tego obowiazku.
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Z kolei glos zabral dyrektor szpitala Pan Grzegorz Pers. Odpart zarzuty
postawione mu przez Przewodniczacego ZR NSZZ ,,Solidarnos¢”, ze jest
osoba niekompetentna na tym stanowisku. Dodat, ze bardzo dobrze radzit
sobie z prywatyzacja ZOZ w Nowym Zmigrodzie i to do$wiadczenie
bedzie mu pomocne obecnie. Stwierdzil, ze jest otwarty na wszystkie
argumenty 1 cenne uwagi, z ktorych na pewno skorzysta. Podkreslit z cata
moca, ze W jego naturze jest budowanie, a nie niszczenie i1 nikt nie
sprowokuje go do wystawiania ocen pracy poprzednich dyrektoréw. Zrobi
wszystko, aby polepszy¢ sytuacje szpitala. Zapewnit roOwniez, ze bedzie
czgstym gosSciem spotkan z organem zatozycielskim. W zwiazku z
ukazaniem si¢ niedawno artykutu  w ,,Super Nowos$ciach” dot.
przestarzatego sprzetu w oddziale sztucznej nerki podkreslit, ze informacja
ta byta nieprawdziwa. Zaapelowat do medidw, aby rzetelnie i obiektywnie
przekazywaly informacje — zgodnie ze stanem faktycznym. Zwracajac si¢
do Posta Daszyka stwierdzit, ze jest zgodny z nim co do tego, ze trzeba
broni¢ interesow stuzby zdrowia na forum ogoélnokrajowym. Zyczyt mu
udanych dziatan w tym zakresie.

Dodal ponadto, ze wyniki kontroli NFZ zostana omdéwione w obecnos$ci
ordynatorow. Odnoszac si¢ do spraw przetargu zaznaczyl, ze nie
zakonczylo si¢ jeszcze postgpowanie prokuratorskie. On jako dyrektor nie
ponosi odpowiedzialnosci w tej sprawie tylko organ zalozycielski.

Po wystapieniu dyrektora szpitala glos zabral Przewodniczacy Rady
Powiatu Pan Edward Nowak. Stwierdzil, ze badat sytuacj¢ szpitala z
pozycji bankowca i jest peten uznania i podziwu dla Pana Persa, ze podjat
si¢ tego trudnego problemu wyprowadzenia szpitala na prosta. Zaapelowat
rowniez do Rady Spotecznej, aby ta przekazala mu pewne swoje
spostrzezenia 1 uwagi dot. szpitala.

Nastgpnie Pan T. Majchrowicz zwrdcit si¢ do dyrektora Persa, ze ten
nieprawidlowo zrozumial, ze podwaza jego kompetencje. Miatl on bowiem
na uwadze skale problemu prywatyzacji w ZOZ w Nowym Zmigrodzie, a
prywatyzacja przeprowadzang w szpitalu wojewddzkim. Zadeklarowat, ze
jezeli bedzie konsekwentnie bronit szpitala 1 ludzi w nim pracujacych,
zawsze znajdzie w nim swojego or¢downika. Jezeli bedzie trzeba, to
zawiezie go samochodem ,Solidarnosci” do ministra Religi. Jezeli
natomiast bedzie narzedziem w rekach partii, to bedzie miat w nim 1 w
catej ,,Solidarnosci” zdecydowanego przeciwnika. Stwierdzil, ze jezeli
Marszatek odstapi od umowy prywatyzacji, zwiazek NSZZ ,,Solidarnos¢”
wyjdzie z inicjatywa publicznej zbidrki na zakup chociaz jednej nerki.
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Dyrektor Pers podzigkowal za deklaracje.

Posel Daszyk stwierdzit, ze sprawy stuzby zdrowia powinny by¢
omawiane na forum publicznym, aby zwykli mieszkancy mieli rzetelng
wiedz¢ w tym temacie. Zadeklarowal ze swej strony, ze bedzie
dofinansowywal takie spotkania. Z jego rozeznania wynika, ze stuzba
zdrowia jest przezarta korupcja, czego przyktadem sa gigantyczne tapowki
za przyjmowanie konkretnych lekéw do aptek od firm farmaceutycznych.
Poddat w watpliwos¢, czy dyrekcja szpitala tak bezinteresownie dazy do
prywatyzacji oddziatu. Wie tylko na pewno, ze szpital nie moze upas¢:
moze odej$¢ Marszatek, dyrektor, bo nie walcza o prawa szpitala 1 nie
dbaja o majatek. Gdy bedzie trzeba podja¢ si¢ drastycznych srodkéw,
przyltaczy si¢ do glodowki. Poinformowal réwniez , Zze za podjgciem
uchwaty dot. sztucznej nerki w Tarnobrzegu glosowata zdecydowana
wigkszo$¢. Nieuczciwa bylaby z jego strony deklaracja co do pozyskania
srodkow finansowych na szpital, ale przyrzekl, ze jesli bedzie taka
potrzeba, pojedzie z dyrektorem do Ministerstwa Zdrowia do Warszawy
celem zatatwiania spraw zwigzanych z ochrona zdrowia na Podkarpaciu.

Pan Marek Tenerowicz zapewnil, ze na najblizszej sesji Rady Miasta
bedzie wnioskowal o oddtuzenie szpitala w Krosnie. Natomiast Pan Marek
Mercik apelowat o datki na rzecz szpitala 1 zadeklarowat kwote 50 zi.

Przewodniczacy Rady zamknatl dyskusje¢ i oglosit 10 min przerwe.

Po wznowieniu obrad glos zabrat radny Pan Andrzej Guzik. Podkreslil, ze
do krosnienskiego szpitala eurodeputowany $p. Filip Adwent przekazat
tozka za kwotg 100 tys. zl. Apelowal réwniez o przekazywanie 1%
podatku na rzecz szpitala. Podzigkowal dyrektorowi za zrozumienie
protestujacych. Wyrazit takze swoje niezadowolenie z powodu
nieobecnosci na dzisiejszej sesji Marszatka badz jego przedstawiciela.
Powiedziat cyt. : ,, czuje dyskomfort, bo zostaliSmy oszukani”.

Zadat szereg pytan: dlaczego Marszatek nie zwrécil si¢ do Rady Powiatu o
wyrazenie opinii, jakiego rzedu byto wsparcie i kto byl benificjentem, jak
dlugo Rzeszoé6w bedzie traktowat nas po macoszemu, kto dokonywat analiz
1 kto je podpisywal, dlaczego odwotano dyrektora Prajsnara, jaka jest
kondycja 15 placéwek stuzby zdrowia podlegltych Marszatkowi, kiedy Pan
Jan Juszczak bedzie petnoprawnym cztonkiem Rady Spotecznej Szpitala
1 inne. Apelowal o glosowanie przeciw prywatyzacji i zawnioskowat, aby
glosowanie w tej sprawie przeprowadzi¢ imiennie.
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Przewodniczacy Rady poinformowal, ze dyskusja zostata ostatecznie
zakonczona 1 przystapit do realizacji pkt 5 porzadku obrad. Zapytat, czy
kto§ ma inne propozycje do wniesionego przez Klub Radnych Prawicy
Ziemi Krosnienskiej projektu uchwaly.

Starosta Krosnienski poinformowal, ze Zarzad Powiatu negatywnie
zaopiniowat projekt uchwaly / uzasadnienie w zataczeniu — zal. Nr 3/.
Nastgpnie zaproponowat wprowadzenie  poprawek polegajacych na
wprowadzeniu nowego brzmienia § 1. ,,Rada Powiatu Kros$niefiskiego
zwraca si¢ do Sejmiku, Zarzadu 1 Marszalka Wojewodztwa
Podkarpackiego o poddanie analizie podjetych uchwal 1 decyz;ji
zwiazanych z wydzierzawieniem Oddzialu Chorob Nerek 1 Dializoterapii
oraz Poradni Choréb Nerek, jak rowniez z wydzierzawieniem gruntu pod
budowe budynku pod nowa lokalizacj¢ oddziatlu ze stacja dializ i1 poradni, a
takze z odstapieniem podmiotowi zewnegtrznemu $wiadczen ushug
medycznych we wskazanym zakresie.” oraz § 2 ,, 1. Rada Powiatu
Krosnienskiego wyraza wielkie zaniepokojenie przedtuzajacym si¢ sporem
wokot Wojewddzkiego Szpitala Podkarpackiego im. Jana Pawta II 1 jego
przysztosci. 2. Rada Powiatu Kro$nienskiego zwraca si¢ do Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego o podjecie rozstrzygnig¢ wynikajacych z
analizy obecnej 1 prognozowanej sytuacji ekonomiczno-finansowej szpitala
zapewniajacych rozwoj szpitala zgodnie z obowiazujacymi standardami, a
takze zapewniajacych wzrost poziomu oraz zakres $wiadczen
zdrowotnych.”

Radny Pan Andrzej Guzik zapytal, czy na sesji zwotanej w trybie
nadzwyczajnym Zarzad moze wnosi¢ poprawki do projektu uchwaty.
Ponowil wniosek o imienne gtosowanie.

Radca prawny Pani Lucyna Gosztyla-Orzechowska odpowiedziata, ze
projekty uchwal podlegaja normalnej procedurze legislacyjnej. Powolata
si¢ w tym wzgledzie na odpowiedni zapis regulaminu Rady Powiatu -
§ 21. Dodatla, Zze juz od Rady zaleze¢ bedzie, czy poprawki zostana przyjgte
czy odrzucone.

Z kolei Przewodniczacy Rady Pan Edward Nowak podzielit si¢ refleksjami
na temat sytuacji szpitala 1 réznych zabiegéw zwiazanych z prywatyzacja
oddzialu. Zaznaczyt, ze wraz ze Starosta, Wicestarosta i Dyrektorem
Panem Jerzym Szubra uczestniczyl we wczorajszej sesji  Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego. Pozytywnie ocenit zaangazowanie radnego
wojewodzkiego Pana Jana Krzanowskiego, ktory we wszystkich swoich
publicznych wystapieniach mocno akcentuje, ze nalezy rzetelnie zbadac
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stan faktyczny problemu, zeby wszyscy zainteresowani uzyskali rzetelna,
obiektywna wiedzg. Podzigkowal mu réwniez za inicjatyw¢ powolania
zespotu majacego za zadanie zbada¢ powyzsza sprawe. Podkreslit, ze
wierzy, iz w zespole tym sa ludzie kompetentni, ktorzy przygotuja rzetelne
1 obiektywne ekspertyzy. Postuza one do podjecia ostatecznej decyzji.
Stwierdzit, ze nie wie, jakie rozwigzanie byloby najlepsze dla szpitala,
ale zaapelowal do zespotu o rzetelna opini¢ nie tylko w sprawie sztucznej
nerki, ale caloSci szpitala. Jeszcze raz przypomniat o trudnej sytuacji
kro$nienskiego szpitala: 37 min zt dlugu , potrzeba 40 min. zl na
modernizacje. Na najpilniejsze potrzeby - na dzisiaj - potrzeba 3,5 min zt.
Apelowat do radnych wojewodzkich o spowodowanie przesunigcia
srodkow z waznych zadan np. budowy siedziby Urzedu Marszatkowskiego
na potrzeby szpitala — tak jak wskazywali to podczas Sesji Sejmiku.

Na koncu zaznaczyl, ze bedzie glosowat za poprawkami wniesionymi
przez Zarzad Powiatu, ktore wczesniej przedstawil Starosta Kro$nienski.

Odpowiadajac na problemy poruszone przez Przewodniczacego Rady
cztonek Rady Spotecznej szpitala Pani J. Sobczak — Kowalak stwierdzita
jednoznacznie, ze na pewno komisja nie opracuje strategicznej analizy,
poniewaz nie ma do tego upowaznienia 1 nie dysponuje takimi
materiatami. Posiada tylko analizy finansowe dostarczone jej ze szpitala z
ktorych wynika, ze sztuczna nerka nie jest oddziatem deficytowym.
Zastanawia ja tylko to, dlaczego zysk jest tak maty 1 w zwiazku z tym
nalezatoby to zbada¢. Dobitnie podkreslita, aby za Zzadna cen¢ nie
prywatyzowaé oddziatu sztucznej nerki.

Radny Pan Henryk Wilusz zauwazyl, ze przy prywatyzacji SPECMED-u
tez bylo wiele dyskusji 1 zdan krytycznych. Jednak obecnie z cala
pewnoscia mozna stwierdzi¢, ze zrobiono dobrze 1 pacjenci sa zadowoleni.
Zwrocit si¢ z apelem do Pani Sobczak-Kowalak o wnikliwe zbadanie
problemu.

Radny Pan Andrzej Guzik zapytat radcg¢ prawnego, czy mozliwe jest
glosowanie imienne.
W odpowiedzi uzyskat potwierdzenie.

Wicestarosta Kros$nienski  zapytal, czy wniosek radnego A.Guzika
dotyczy glosowania poprawek, czy catosci uchwaty.
Pan A. Guzik odpowiedzial, ze wniosek dotyczy wszystkich glosowan.
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Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek radnego Pana A.
Guzika.

Wyniki glosowania:

za - 6 radnych,

przeciw - 9 radnych,

wstrzymato si¢ - 0 radnych.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze wniosek zostat odrzucony.

Nastgpnie  Przewodniczacy Rady poddal kolejno pod glosowanie
zgtoszone poprawki.

Glosowanie poprawki wniesionej do § 1:
Wyniki gltosowania:

za - 9 radnych,

przeciw - 6 radnych,

wstrzymato si¢ - 0 radnych.

Gltosowanie poprawki wniesionej do § 2:
wyniki gtosowania:

za - 9 radnych,

przeciw - 6 radnych,

wstrzymato si¢ - 0 radnych.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze poprawki zostaty przyjete.

Radny Pan Andrzej Guzik w imieniu Klubu Radnych Prawicy Ziemi
Kro$nienskiej poprosit o 2 min. przerwg.

Przewodniczacy Rady ogtlosil przerwe.

Po wznowieniu obrad poddal pod glosowanie projekt uchwaly wraz z
przyjetymi poprawkami.

Rada jednomyslnie podjeta uchwate Nr XXXVI/282/06 w sprawie
wyrazenia opinii o przysztosci Wojewodzkiego Szpitala Podkarpackiego
im. Jana Pawta I w Kro$nie /zal. Nr 4/.

Przewodniczacy Rady podzigkowat Radzie za jednomys$lnos$¢ przy
podejmowaniu uchwaty.

Przewodniczacy Zarzadu Regionu NSZZ ,Solidarno$¢” Pan Tadeusz
Majchrowicz podzigkowal za zaproszenie go na sesj¢ 1 wyrazil chec
uczestnictwa w sesjach Rady Powiatu. Stwierdzit, ze na forum Rady
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Powiatu problemowi temu poswigcono dostatecznie duzo czasu, co
swiadcezy o wielkiej trosce radnych powiatu. Podkreslit, ze gdyby podobne
zainteresowanie wykazali radni sejmiku i badali sprawe z wieksza
dociekliwoscia, to by¢ moze wynik glosowania bylby inny.

Dobitnie uswiadomil wszystkim, ze np. Szpital Wojewoddzki Nr 2 w
Rzeszowie 1 szpital w Krosnie niczym sie nie rozng jesli chodzi o
kubatur¢. Dlaczego wigc szpital w Rzeszowie otrzymuje wieksze $rodki
finansowe na jego prowadzenie? Niepokojacym zjawiskiem jest rowniez
to, ze zbyt czesto zmieniaja si¢ w krosniefiskim szpitalu dyrektorzy. Nie
stuzy to dobru sprawy. Dzisiaj nie mozna mie¢ pretensji do obecnego
dyrektora za bledy i dzialania poprzednikow. ’

Przewodniczacy Rady podzigkowal wszystkim za udzial w sesji oraz za
wszechstronng dyskusje w omawianym temacie.

O godzinie 21.00 zamknat obrady XXXVI sesji Rady Powiatu
Kros$nienskiego.
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